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PROIECT DE HOTARARE

privind declangarea procedurii legale de expropriere pentru cauza de utilitate
publica de interes public local a unui teren situat in Orasul Eforie, loc. Eforie Nord, str.
Ion Creangd, nr. 55, pentru realizarea obiectivului de investitii ,,Modernizare si reparatii
canal colector str. Ion Creangd, prin exproprierea terenului aferent acestuia pentru cauzi
de utilitate publici

Primarul orasului Eforie

Avand in vedere:
— art. 44 alin. (3) alin (5) si alin (6) din Constitutia Romaniei;
— Prevederile art.3, ale art. 4, ale art. 5 alin.(1) si alin.(3) si ale art. 18 din Legea
nr.255/2010 privind exproprierea pentru cauzi de utilitate publici, necesar realizirii unor
obiective de interes national, judetean si local, actualizati;
— Prevederile art.4 alin 1 §i 2 din Anexa la Hotirirea Guvernului nr.53/2011 pentru
aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr.255/2010 privind exproprierea
pentru cauzd de utilitate publicd, necesara realizarii unor obiective de interes national,
Jjudetean si local;
— Prevederile art. 562 alin. (3) din Legea nr.287/ 2009 privind Codul Civil , cu modificirile
si completarile ulterioare;
— Prevederile Legii nr. 481 / 2006 privind protectia civil3;
— Hotérérile judecatoresti pronuntate in Dosarul Civil nr. 476/212/2008;
— Hotérérile judecatoresti pronuntate in Dosarul Civil nr. 15578/212/2023;

In temeiul prevederilor art. 129 si art. 136 din O.U.G. nr. 57/2019 privind Codul
Administrativ, propun spre aprobare prezentul

PROIECT DE HOTARARE

Art. 1 - Se aproba declansarea procedurii legale de expropriere a terenului in
suprafatd de aproximativ 131,55 mp din suprafata totald masurati de 616,45 mp ( 633 mp
din acte) situat in Oragul Eforie, loc. Eforie Nord, str. Ion Creangd, nr. 55, jud. Constanta,
pentru realizarea obiectivului de investitii ,,Modernizare si reparatii canal colector str. Ion
Creangd, prin exproprierea terenului aferent acestuia pentru cauzi de utilitate publica.

Art. 2 Se aprobd intocmirea documentatiei cadastrale / plan de situatie pentru
terenul prevazut la art. 1 .
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Art. 3 Se aprobi intocmirea documentatiei tehnico-economice privind obiectivultui
de investitii pentru cauza de utilitate publicd ,,Modernizare si reparatii canal colector str.
Ion Creanga.

Art. 4 Se aprobi intocmirea raportului de evaluare pentru stabilirea cuantumului
justei despdgubiri pentru terenul previzut la art. 1.

Art. 5 Prezenta hotérdre va fi dusa la indeplinire de citre Primarul Orasului Eforie
prin aparatul de specialitate.

Art. 6 - Prezenta hotérare va fi comunicatd institutiilor, autorititilor §i persoanelor
interesate prin grija secretarului general orasului Eforie.

PRIMAR

Robert-Nicolae SERBAN

Intocmit / Redactat
Consilier Juridig
Ioana-Maria PATRASCU%?/;
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REFERAT DE APROBARE

la PROIECTUL de HOTARARE
privind declansarea procedurii legale de expropriere pentru cauzi de utilitate
publicid de interes public local a unui teren situat in Orasul Eforie, loc. Eforie Nord, str.
Ion Creangé, nr. 55, pentru realizarea obiectivului de investitii ,,Modernizare si reparatii
canal colector str. Ion Creangi, prin exproprierea terenului aferent acestuia pentru cauzi
de utilitate publica

Scurt istoric: pentru combaterea si inliturarea efectelor inundatiilor din anii 2005
si 2007 Primaria oragului Eforie a executat lucrari de colectare a apelor pluviale prin
montarea unui geiger pe str. Ion Creanga si a trei conducte corugate( 2x800 mm:; 1x600
mm) ingropate pe traseul initial al colectorului vechi , ce debuseazi in subtraversarea c.f,
-, pe un teren in suprafatd de aproximativ 131,55 mp din suprafata totald masurati de
616,45 mp ( 633 mp din acte) situat in Orasul Eforie, loc. Eforie Nord, str. Ion Creanga,
nr. 55, jud. Constanta, Priméria orasului Eforie

in zona mentionats pe traseul colectorului de ape pluviale intre str. Ion Creanga si
subtraversare c.f. , a existat un colector deschis de ape pluviale cu sectiunea de 5.0 x 1.3
m , care a fost desfiintat prin umplere de citre proprietarii din zona. Aceasta lucrare a fost
executata fard acordul Primariei Orasului Eforie si fird Autorizatie de Desfiintare. Ca
urmare, datorita precipitatiilor abundente din acei ani, apele pluviale nu au mai putut fi
evacuate pe traseul initial (desfiintat de catre proprietari), ducind la crearea unor viituri
puternice si inundarea periodica a intregii zone pana la o iniltime de cca. 1,30 metri fata
de nivelul strazii Ion Creanga. In urma acestor inundatii pe strada Ion Creanga céteva
case s-au prébusit, iar restul caselor si bunurile au fost grav afectate.

Primarul Orasului Eforie a emis comanda nr. 17 554 din 13.08.2007 citre S.C.
UTILSERV 96 S.R.L. pentru executarea unor lucriti in zonele afectate de inundatii .
Printre aceste lucriri, pentru combaterea si inliturarea efectelor inundatiilor, in cursul
anului 2007 s-au executat lucriri de colectare a apelor pluviale prin montarea unui geiger
pe str. Ion Creanga si a trei conducte corugate( 2x800 mm; 1x600 mm) ingropate pe
traseul initial al colectorului vechi, ce debuseazi in subtraversarea c.f..

Aceasta lucrare era singura varianta eficienta si rapida si s-a executat si ca urmare
a solicitdrilor insistente ale tuturor locuitorilor afectati din zona, respectiv de pe strazile:
L.G. Duca, Marasesti, Al. Lapusneanu, Gh. Doja , 1. Creanga.

Dupa executarea acestei lucrdri inundatiile nu s-au mai repetat in ciuda
precipitatiilor abundente din ultimii ani, lucrarea dovedindu-si eficienta si utilitatea
pentru toti locuitorii din zona.
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Cu toate acestea pe rolul instantelor de judecatd reclamantul Cerghizan Florentin,
in contradictoriu cu Orasul Eforie prin Primar si Consiliul Local al orasului Eforie a
solicitat obligarea autorititii publice locale la eliberarea terenului proprietatea acestuia, ce
a facut obiectul Dosarului Civil nr. 476/212/2008 solutionat definitiv prin admiterea
recursului reclamantului §i obligarea paratilor si elibereze terenul reclamantului desi atét
pe fond cat i in apel instanta investitd cu solutionarea litigiului a respins cererea tinand
cont de situatia de fapt existenta.

Punerea in aplicarea a solutiei instantei de recurs ar fi periclitat grav atat viata
locuitorilor din acea zond cét si a bunurilor acestora, solutie ce a avut la bazi opinia
expertului desemnat, prin care acesta a concluzionat c& lucrdrile ar fi putut fi efectuate pe
alt traseu pe str. Ion Creangd dar cu costuri financiare mult mai mari, in opinia noastrs o
astfel de solutie tehnica este total inadecvata datorita faptului ci ar fi antigravitationala .

De asemenea pe rolul instantelor de judecati, mostenitoarea defunctului Cerghizan
Florentina, respectiv numita Nedelea Mariana in calitate de reclamant a formulat cerere
avand ca obiect: aplicare penalitati ce a ficut obiectul Dosarului Civil nr. 15578/212/2023
solutionat definitiv prin admiterea cererii reclamantei si obligarea paratului, orasul Eforie
prin Primar gi Consiliul Local al orasului Eforie la plata unei penalititi de intarziere
del.000 lei/ zi .

Avénd in vedere cele de mai sus precum si pentru a proteja viata locuitorilor din
acea zona cat ¢i a bunurilor acestora a fost intocmit prezentul proiect, in temeiul
prevederilor art. 136 alin (1), alin. (2) si alin. (8) lit. a din O.U.G. nr. 57/2019 privind
Codul Administrativ, prezint spre dezbatere i aprobare proiectul de hotirare privind
declangarea procedurii legale de expropriere pentru cauzi de utilitate publici de interes
public local a unui teren situat in Orasul Eforie, loc. Eforie Nord, str. Ton Creanga, nr. 55,
pentru realizarea obiectivului de investitii ,,Modernizare si reparatii canal colector str. Ion
Creangd, prin exproprierea terenului aferent acestuia pentru cauzi de utilitate publici .

PRIMAR

Robert-Nicolae SERBAN

ntocmit / Redactat
ansili_er Juridic
Toana-Maria PATRASCU%
\
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RAPORT DE SPECIALITATE

la proiectul de hotarare
privind declansarea procedurii legale de expropriere pentru cauzi de
utilitate publica de interes public local a unui teren situat in Orasul Eforie,
loc. Eforie Nord, str. Ion Creangad, nr. 55, pentru realizarea obiectivului de
investitii ,Modernizare si reparatii canal colector str. Ion Creang3, prin
exproprierea terenului aferent acestuia pentru cauza de utilitate public

Proiectul de hotirare cu titlul de mai sus a fost elaborat in baza :

- Prevederilor art.3, ale art. 4, ale art. 5 alin.(1) si alin.(3) si ale art. 18
din Legea nr.255/2010 privind exproprierea pentru cauzd de utilitate
publica, necesara realizirii unor obiective de interes national, judetean
si local, actualizatd, care precizeaza :
Art. 3  Potrivit prevederilor prezentei legi pot fi expropriate bunurile imobile
proprietate a persoanelor fizice sau persoanelor juridice, cu sau fara scop
lucrativ, si a oricaror alte entitati, precum si cele aflate in proprietatea privata a
comunelor, oraselor, municipiilor si judetelor, pe care se realizeaza lucrarile de
utilitate publica de interes national, judetean si local.
Art. 4 Etapele procedurii de expropriere sunt:
a) aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai lucrarilor de interes national,
judetean sau local;
b)consemnarea sumei individuale aferente reprezentand plata despagubirii
pentru imobilele care fac parte din coridorul de expropriere si afisarea listei
proprietarilor imobilelor; c) transferul dreptului de proprietate;
d) finalizarea formalitatilor aferente procedurii de expropriere ;
Art. 5(1) in vederea realizirii lucririlor prevazute la art. 1 si 2, expropriatorul
prevazut la art. 2 alin. (2) are obligatia de a aproba prin hotérdre a Guvernului
sau, dupa caz, prin hotdrére a autorititii administratiei publice locale sau
judetene, respectiv a Consiliului
General al Municipiului Bucuresti, dupd caz, potrivit legii, indicatorii tehnico-
economici ai lucrarilor de interes national, judetean si local, pe baza
documentatiei tehnico-economice aferente, amplasamentul lucrdrilor, conform
variantei finale a studiului de prefezabilitate, respectiv a variantei finale a
studiului de fezabilitate, dupd caz, sursa de finantare, precum si declansarea
procedurii de expropriere a tuturor imobilelor care constituie coridorul de
expropriere, a listei proprietarilor asa cum rezultd din evidentele Agentiei
Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara sau ale unittilor administrativ-
teritoriale, sumele individuale aferente despdgubirilor estimate de cétre
expropriator pe baza unui raport de evaluare intocmit avadnd in vedere
expertizele intocmite si actualizate de camerele notarilor publici si termenul in
care acestea se vireaza intr-un cont deschis pe numele expropriatorului la
dispozitia proprietarilor de imobile. Amplasamentul lucrérii se aduce la cunostinta

Romania, jud. Constanta, Eforie Sud, str. Progresului, nr. 1, tel. 0241.748633, fax 0341.733155, www.primariaeforie.ro



ROMANTIA
JUDETUL CONSTANTA
ORASUL EFORIE

publica prin afisarea la sediul consiliului local respectiv, prin afisare pe pagina
proprie de internet a expropriatorului si va fi comunicat spre avizare si receptie
Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara. Amplasamentul va fi
materializat prin bornarea tuturor punctelor de coordonate care il definesc pe
acesta. Autoritatile administratiei publice locale vor include coordonatele
coridorului de expropriere in planurile urbanistice generale ale localit3tilor.
Actualizarea planurilor urbanistice generale ale localitatilor si a regulamentelor
locale de urbanism poate fi finantatd si de cdtre expropriator.

(3) In intelesul prezentei legi, coridorul de expropriere este stabilit pe baza
studiilor de fezabilitate in varianta finald sau a documentatiilor de urbanism ori
a documentatiilor topocadastrale, aprobate conform legii, si este aprobat odata
cu indicatorii tehnico-economici, cu documentatia de urbanism sau cu
documentatia topo-cadastrald, dupa caz, incluzand si lista imobilelor ce urmeaza
a fi expropriate.

Art. 18 In termen de 5 zile de la emiterea deciziei de expropriere,
expropriatorul numeste comisia de verificare a dreptului de proprietate ori a altui
drept real in temeiul caruia cererea a fost formulata si constata acceptarea sau,
dupa caz, neacceptarea cuantumului despagubirii de catre proprietar sau titularii
altor drepturi reale asupra imobilului supus exproprierii.

- Prevederilor art.4 alin 1 si 2 din Anexa la Hotiridrea Guvernului

nr.53/2011 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii

nr.255/2010 privind exproprierea pentru cauzd de utilitate publics,
necesara realizdrii unor obiective de interes national, judetean si local,
care precizeaza :

Art. 4(1) Aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai lucrarilor de utilitate

publica de interes national, judetean sau local, a documentatiilor de urbanism

si/sau amenajare a teritoriului pentru lucrarile de interes national, judetean sau

local, respectiv pentru realizarea obiectivelor de ecologizare si de reabilitare a

zonei litorale a Marii Negre, prevazute la art. 2 alin. (1) din lege, se face prin

hotarare de Guvern pentru aprobarea declansarii procedurii de expropriere sau,
dupa caz, prin hotarare a autoritatii administratiei publice locale sau judetene,
respectiv a Consiliului General al Municipiului Bucuresti.

(2) Prin hotararea pentru aprobarea declansarii procedurii de expropriere, in

cazul lucrarilor de investitii, se aproba:

a) indicatorii tehnico-economici ai lucrarilor de interes national, judetean si

local, pe baza documentatiei tehnico-economice aferente;

b) amplasamentul lucrarilor, conform variantei finale a studiului de

prefezabilitate, respectiv a variantei finale a studiului de fezabilitate, dupa caz;

¢) sursa de finantare;

d) declansarea procedurii de expropriere a tuturor imobilelor care constituie
coridorul de expropriere;

e) lista proprietarilor si a altor titulari de drepturi reale ai caror imobile sunt
afectate de coridorul de expropriere, identificati pe baza evidentelor Agentiei
Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara si ale unitatilor administrativ-
teritoriale;
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f) sumele individuale aferente despagubirilor estimate de catre expropriator pe
baza unui raport de evaluare intocmit avand in vedere expertizele intocmite si
actualizate de camerele notarilor publici;

g) termenul in care sumele individuale aferente despagubirilor se vireaza intr-un
cont deschis pe numele expropriatorului la dispozitia proprietarilor de imobile.

-Prevederile art. 562 alin. (3) din Legea nr.287/ 2009 privind Codul Civil

» cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza :

(3) Exproprierea se poate face numai pentru o cauzi de utilitate publicd stabilit3

potrivit legii, cu justa si prealabila despagubire, fixatd de comun acord intre

proprietar si expropriator. In caz de divergenta asupra cuantumului

despdgubirilor, acesta se stabileste pe cale judecitoreascs.

- Prevederilor art. 129 alin. (2) lit.”b” alin. (4) lit. “d” si lit”e” din OUG

nr. 57/ 2019 privind Codul Administrativ, modificati si completatsd, care

precizeaza: Art.129 Atributiile consiliului local

(2) Consiliul local exercita urmatoarele categorii de atributii:

b) atributii privind dezvoltarea economico-sociald si de mediu a comunei, orasului

sau municipiului;

d)aproba, la propunerea primarului, documentatiile tehnico-economice pentru
lucrarile de investitii de interes local, in conditiile legii;

€) aproba strategiile privind dezvoltarea economicg, sociald si de mediu a unitatii
administrativ-teritoriale;

- si poate fi supus spre dezbatere.

Fatd de cele mai sus expuse, analizdnd toate documentele prezentate, in
conformitate cu prevederile art. 136 alin. (3) lit. a) din Ordonanta de Urgentd nr.
57/2019 privind Codul Administrativ, cu modificdrile si completérile ulterioare, am
intocmit prezentul Raport de specialitate prin care se constatd c& sunt indeplinite
conditiile legale pentru a fi supus dezbaterii Consiliului Local al orasului Eforie
proiectul de hotarare in forma prezentata.

Consilier Juridic ) -
Ioana-Maria PATRAWK/
Va ‘\{7

Intocmit / Redactat
Con§ilie5 Juridig
Ioana-Maria PATRASCUTA
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SENTINTA CIVILA NR. 20175

SEDINTA PUBLICA DIN 07.12.2009
INSTANTA CONSTITUITA DIN
PRESEDINTE: ELISABETA CRIHANA
GREFIER: RODICA GALIU

Pe rol, solutionarea cauzei civile avind ca obiect obligatie de a face, formulata de
reclamant CERGHIZAN FLORENTIN cu domiciliul in CONSTANTA, TOMIS, nr. 80, et.
1, Judet CONSTANTA in contradictoriu cu paratii ORASUL EFORIE PRIN PRIMAR, si
1 (ONSILIUL LOCAL AL ORASULUI EFORIE ambii cu sediul in EFORIE,
1 PROGRESULUI, nr. 1, Judet CONSTANTA.

Dezbaterile asupra fondului au avut loc in sedinta publicd din data de 30.11.20009.
Sustinerile partilor au fost consemnate in incheierea de sedinta din acea data, incheiere ce face
“corp comun cu prezenta hotdrare pentru cand instanta, pentru a da posibilitatea sa formuleze

l‘--eoncluzii scrise a dispus amanarea pronuntarii la data de 07.12.2009, cand s-a dat urmatoarea
solutie.

INSTANTA

) Deliberand asupra cauzei civile de fata constata urmatoarele:
1 Prin cererea inregistrata pe rolul instantei la data de 16.01.2008 reclamantul
- CERGHIZAN FLORENTIN a chemat in judecata paratii ORASUL EFORIE PRIN PRIMAR
J;"SI CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI EFORIE pentru ca, prin hotararea ce se va
Pronunta sa fie obligati paratii sa elibereze suprafata si subsolul terenului, proprietatea sa
:5-privata, situat in Eforie Nord, str.lon Creanga, nr.5 cu consecinta aducerii acestuia in starea sa
Iitiala, cu cheltuieli de judecata.
I In motivarea cererii, reclamantul a aratat ca prin contractul de vanzare-cumparare
‘utentificat de BNP Boruna Chirata la data de 6.09.1996 a achizitionat cota indiviza de 1/3
din terenul intravilan situat in Eforie Nord, str.lon Creanga, nr.5 din totalul de 1900 mp,
| Spectiv 633 mp. Sustine reclamantul ca, in mod intamplator , fiind la acea data in strainatate,
Unde si munceste, a aflat ca lucratori ai Primariei au intrat pe terenul sau , prin violenta,
 Ustrygand intrarea de acces, au sapat santuri, au montat si amplasat tuburi si conducte in
Subsolu] si pe suprafata terenului , fara a avea acordul sau a fi anuntat in prealabil despre o
Sventuala necesitate a efectuarii acestor lucrari. Se mai arata ca, prin notificarea nr.631/2007
“municata prin intermediul BEJ Deacu Vasile si Gavrilescu Alin Mihail a adus la cunostinta
| Paratilor pozitia sa fata de lucrarile efectuate, precum si solicitarea sa expresa de a elibera si
ree_‘duce terenul in starea initiala. Prin lucrarile efectuate ,paratii au prejudiciat dreptul sau
lind in imposibilitate de a-si exercita atributele dreptului de proprietate, inclusiv de a-si
Hifica o constructie.




In drept, cererea a fost intemeiata pe art.44 alin.2 Constitutia Romaniei, art.480 481, 4
Cod civil, art.112, 274 Cod proc.civila. -
In dovedire s-a solicitat proba cu inscrisuri, interogatoriul paratului Orasul Eforie pr
Primar, proba testimoniala, expertiza si s-au anexat urmatoarele inscrisuri: COntract --"‘_
vanzare-cumparare, planse fotografice, somatie, dovada notificare , plan de situatie, %
Actiunea a fost timbrata cu taxa judiciara de timbruin valoare de 8 lei achitata cy Chitangy
serie/nr.CT XWM 2313027 PJ/ 14.01.2008 ( fila 5) si timbru judiciar de 0,3 lei. e
Paratele Consiliul Local al Orasului Eforie si Orasul Eforie prin Primar ay fOrInuli.
intampinare prin care au solicitat respingerea cererii ca nefondata si neintemeiaty, ‘f"
motivare, s-a aratat ca aceste lucrari au fost imperios utile si necesare si au fost efectuate dga
urgenta , intrucat, ca efect al construirii pe cele trei loturi detinute in indiviziune a caselor da
locuit, s-a curmat cursul natural de scurgere al apelor pluviale. Sustin paratele ca reclamangy)
nu isi poate invoca propria culpa , intrucat nu a respectat panta de scurgere a propriulyj sé' '
teren prin edificarea constructiei sale si a facut necesara amplasarea pe o portiune micy 5@
terenului sau a canalului de scurgere a apelor pluviale. Apreciaza paratele ca suprafata de
teren afectata este mica , aceste lucrari fiind efectuate in folosul reclamantului si nu in daung
sa, cum gresit sustine. b,
La termenul din data de 31.03.2008 reclamantul a formulat precizari la actiune A
aratand ca in conformitate cu art.132 Cod proc.civ. intelege sa completeze temeiul de drept g}
cererii de chemare in judecata cu dispoz.art.1076 Cod civil. S-a precizat ca obiectul cererii dg
chemare in judecata nu il constitue revendicarea suprafetei de teren pe care s-au amplasat
tuburi si conducte de catre parati, actiunea neavand caracterul unei cereri prin care
proprietarul neposesor solicita restituirea bunului sau de la posesorul neproprietar, ci prezinta
caracterul unei cereri prin care paratii sunt obligati sa distruga ceea ce au realizat cu
incalcarea obligatiei negative generale, corelative dreptului de proprietate opozabil erga
omnes. 3
Prin incheierea de sedinta din dat ade 5.05.2008 a fost incuviintata pentru reclamant
proba cu inscrisuri, interogatoriul paratilor , proba testimoniala cu doi martori si expertiza de
specialitate iar pentru parati s-a incuviintat proba cu inscrisuri si interogatoriul reclamantului.
La termenul din data de 13.10.2008 au fost audiati martorii Nae Aurel si Haloiu Doru ale r
caror declaratii au fost consemnate si atasate la dosar (filele 53,54).
La acelasi termen de judecata paratii prin reprezentant au renuntat la proba cu |
interogatoriul reclamantului.
La data de 12.05.2009 s-a depus raportul de expertiza tehnica judiciara dispus in cauza(
filele 101-108). i
Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele: ;
Reclamantul este proprietarul indiviz al terenului situat in localitatea Eforie str.Jon
Creanga, nr.55 , in suprafata de 633 mp din totalul de 1900 mp, conform contractului d?
vanzare-cumparare autentificat aflat la fila 18 dosar. Pe teren reclamantul nu are edificata nici
o constructie, aspect care rezulta si din declaratia martorului Halou Doru ( fila 54). o
In urma inundatiilor produse de ploile abundente din 2007 , la data de 10.08.2097 |
reprezentanti ai Primariei Eforie au evaluat urmarile acestora, constatarile fiind cuprinse 10
procesul verbal incheiat la 10.08.2007 (fila 83). In procesul verbal ,s-a consemnat ca in urmé |
inundarii apa a ajuns la 1,30 m peste cota strazii si un numar de 3 case s-au prabusit, alte 6
case au fost avariate grav si cateva zeci au fost afectate. la
Prin acelasi proces verbal s-a stabilit ca singura solutie urgenta si realizabila pentté
prevenirea si combaterea unor asemenea calamitati este marirea colectorului existent P |
terenul unde a fost traseul sau, colector astupat de detinatorul terenului. S-a consemnat 46
asemenea ca, vecinul reclamantului , numitul Ciobanu Viorel le-a pus la dispoziti®
reprezentantilor Primariei numarul de telefon al reclamantului, insa acesta nu a putut f
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i. altora. Totodata,constata instanta din

contactat siin consecinta s-a luat hotararea de 3 exe
prin montarea a doua conducte corugate ingropate si
Astfel cum rezulta din planul de situatie al imo
fila 85) terenul reclamantului se afla amplasat la o di
deschidere de 3,35 m, portiune care reprezinta
reclamantului.
Din raportul de exepertiza efectuat in cauza, rezulta ca, conductele amplasate pe terenul
! reclamantului ocupa o suprafata de 186 mp ramanand libera de sarcini o suprafata de 173 mp.
Astfel cum rezulta din adresa nr.24986/25.11.2009 proprietarul celor trei conducte
corugate de evacuare a apelor pluviale de pe str.Ion Creanga este Orasul Eforie.
' In temeiul art.63 al.1 lit.d si art.64 din Leg.215/2001 privins administratia publica locala-

in vigoare la data de 13.08.2007, Primaria Eforie a emis comanda nr.17554/13.08.2007
pentruexecutarea unor lucrari in zonele afectate de inundatii.

cuta lucrari de marire a canalului existent

paralele cu conducta existenta .

bilelor situate pe str.lon Creanga ,nr.55 (

stanta de 21,3 m de str.Ion Creanga, cu o
calea de acces efectiv catre terenul

Potrivit art.44 alin.5 din Constitutia Romaniei “pentru lucrari de interes general
gutoritatea publica poate folosi subsolul oricarei proprietati imobiliare , cu obligatia de a
despagubi proprietarul pentru daunele aduse solului, plantatiilor sau constructiilor, precum
si pentru alte daune imputabile autoritatii”.

Dreptul de proprietate al reclamantului asupra terenului permite titularului sa posede ,sa

- foloseasca si sa dispuna de bunul sau, in putere proprie si in interes propriu , insa in limitele
determinate de lege ( art.480 Cod civil).

Desi textul constitutional prevede obligativitatea despagubirii de catre autoritatea publica,
mstanta constata ca reclamantul nu a solicitat prin cerere despagubiri ci doar obligarea
paratelor la eliberarea terenului si aducerea lui la starea initiala.

Retine instanta ca lucrarile efectuate de parate, au fost urmare a producerii unor inundatii
care au adus pagube importante , respectiv prabusirea unor case si avarierea grava a

inscrisurile depuse de catre parate (filele 73-82) ca
locuitorii orasului au efectuat demersuri catre autoritatile locale, pentru a se lua masuri
efective, in vederea inlaturarii cauzelor de inundare a strazilor care, le-au creat prejudicii
grave,

In ce priveste sustinerea reclamantului ca prejudiciul sau consta in imposibilitatea de a-si
txercita atributele dreptului de proprietate, inclusiv de a edifica 0 constructie, instanta retine
din raspunsul la intrebarea 13 din interogatoriul administrat paratei Orasul Eforie prin Primar ,
¢a potrivit Planului Urbanistic General aprobat, in zona respectiva proprietarul nu are dreptul
le a construi pe intreaga suprafata a terenului, procentul de ocupare al terenului ( POT) fiind
de maxim 50%.

Dand eficienta juridica considerentelor expuse, instanta va respinge cererea
feclamantului ca neintemeiata.

In temeiul art.274 Cod proc.civila, constatnd culpa procesuala, va respinge plat
acheltuielilor de judecata solicitate de reclamant ca neintemeiata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

y Respinge cererea, formulata de reclamant CERGHIZAN FLORENTIN cu domiciliul
fn CONSTANTA, TOMIS, nr. 80, et. 1, Judet CONSTANTA 1in contradictoriu cu paratii




ORASUL EFORIE PRIN PRIMAR, si CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI EFOI
ambii cu sediul in EFORIE, PROGRESULUI, nr. 1, Judet CONSTANTA, ca neintemeiata
Respinge plata cheltuielilor de judecata solicitate de reclamant ca neintemeiata.
Cu apel in 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica azi, 07.12.2009.

PRESEDINTE, GREFIER,
ELISABETA CRIHANA RODICA GALIU

Thred. jud. E.C 10 Martie 2010/ 5ex



| posar nr. 476/212/2008

TRIBUNALUL CONSTANTA
SECTIA CIVILA
DECIZIA CIVILA NR.12
Sedinta publicd din 19 Ianuarie 2011
PRESEDINTE - Camelia Ciuca
JUDECATOR - Ramona Poppa
GREFIER — Florentina Anton

Pe rol solutionarea apelului civil avand ca obiect revendicare, apel formulat de
apelant reclamant CERGHIZAN FLORENTIN- cu domiciliul procesual ales
in localitatea Ovidiu, str. Postei nr.51.et.1, judetul Constanta , impotriva
sentintei civile nr. 2017 5/07.12.2009, pronuntatd de Judecitoria Constanta, in
dosarul civil nr. 476/212/2008, in contradictoriu cu intimatii parati ORASUL
EFORIE PRIN PRIMAR si CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI
EFORIE- cu sediul in Eforie, judetul Constanta

Dezbaterile asupra fondului cauzei au avut Joc in sedinta publica din data
de 11.01.2011 si au fost consemnate in incheierea de sedintd din acea data,
incheiere ce face parte integrantd din prezenta hotérare.

Completul de judecatd avand nevoie de timp pentru a delibera a amanat
pronuntarea la data de 18.01.2011 si la data de 19.01.2011 datd la care a
pronuntat urmatoarea hotarare.

TRIBUNALUL

Asupra apelului civil de fata,

Prin cererea adresati instantei de fond la 16 ian 2008, reclamantul
Cerchizan Florentin a chemat in judecata paratii ORASUL EFORIE PRIN
PRIMAR SI CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI EFORIE pentru ca, prin
hotararea ce se va pronunta sa fie obligati paratii sa elibereze suprafata si
subsolul terenului, proprietatea sa privata, situat in Eforie Nord, str.lon Creanga,
nr.5 cu consecinta aducerii acestuia in starea sa initiala, cu cheltuieli de judecata.

In motivarea cererii, reclamantul a aratat ca prin contractul de vanzare-
cumparare autentificat de BNP Boruna Chirata la data de 6.09.1996 a
achizitionat cota indiviza de 1/3 din terenul intravilan situat in Eforie Nord,
strJon Creanga, nr.5 din totalul de 1900 mp, respectiv 633 mp. Sustine
reclamantul ca, in med intamplator , fiind la acea data in strainatate, unde si
munceste, a aflat ca lucratori ai Primariei au intrat pe terenul sau , prin violenta,
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distrugand intrarea de acces, au sapat santuri, au montat si amplasat ¢
conducte in subsolul si pe suprafata terenului , fara a avea acordy] o8
anuntat in prealabil despre o eventuala necesitate a efectuarii acestor Iy
mai arata ca, prin notificarea nr.631/2007 comunicata prin intel‘rnedi_
Deacu Vasile si Gavrilescu Alin Mihail a adus la cunostinta paratilor Po
fata de lucrarile efectuate, precum si solicitarea sa expresa de 3 ¢
readuce terenul in starea initiala. Prin lucrarile efectuate ,Jparatii ay D
dreptul sau ,fiind in imposibilitate de a-si exercita atributele dreptyjy
proprietate, inclusiv de a-si edifica o constructie. 3
In drept, cererea a fost intemeiata pe art.44 alin.2 Constitutia Romgy
art.480 ,481, 489 Cod civil, art.112, 274 Cod proc.civila. R 2
Prin sentinta civild nr. 20175 din 7 dec. 2009, pronuntati de Tudecz
Constanta in dosarul civil mai sus mentionat a fost respinsy cers
reclamantului Cerchizan Florentin, ca neintemeiat. 1
In considerentele sentintei civile mai sus mentionate s-a retinug
reclamantul este proprietarul indiviz al terenului situat in localitates B
,str.Jon Creanga, nr.55 , in suprafata de 633 mp din totalul de 1900 mp, um
contractului de vanzare-cumparare autentificat aflat 1a fila 18 dosar. Pe ted
reclamantul nu are edificata nici o constructie, aspect care rezulta S
declaratia martorului Halou Doru ( fila 54), iar in urma inundatiilor prod 5¢
ploile abundente din 2007, la data de 10.08.2007 reprezentanti ai Pri
Eforie au evaluat urmarile acestora, constatarile fiind cuprinse in procesul veft
incheiat 1a 10.08.2007 (fila 83). In procesul verbal ,s-a consemnat ca in umj
inundarii apa a ajuns la 1,30 m peste cota strazii si un numar de 3 cases#
prabusit, alte 6 case au fost avariate grav si cateva zeci au fost afectate. -
S-a mai relevat ci prin acelasi proces verbal s-a stabilit ca singura solui§
urgenta si realizabila pentru prevenirea si combaterea unor asemenea calamil#
este marirea colectorului existent pe terenul unde a fost traseyl sau, coled
astupat de detinatorul terenului. S-a consemnat de asemenea ca, :
reclamantului , numitul Ciobanu Viorel le-a pus la dispozitie reprezentanis
Primariei numarul de telefon al reclamantului, insa acesta nu a putut fi conta
si in consecinta s-a luat hotararea de a executa lucrari de marire a canali§
existent prin montarea a doua conducte corugate ingropate si paralele 8
conducta existenta, iar astfel cum rezulta din planul de situatie al imobilelf
situate pe str.Ion Creanga ,nr.55 (fila 85) terenul reclamantului se afla ampllg.
la o distanta de 21,3 m de str.Ion Creanga, cu o deschidere de 3,35 m, portil
care reprezinta calea de acces efectiv catre terenul reclamantului. 1
Prima instantd a mai retinut ci din raportul de exepertiza efectuat in cau4
rezulta ca, conductele amplasate pe terenul reclamantului ocupa o suprafata'_.'v
186 mp ramanand libera de sarcini o suprafata de 173 mp. si astfel cum reZ¥
din adresa nr.24986/25.11.2009 proprietarul celor trei conducte corugat® °
evacuare a apelor pluviale de pe str.Ion Creanga este Orasul Eforie, reprezel}
prin Primar, iar in temeiul art.63 al.l lit.d si art.64 din Leg.215/2001 priV 1
administratia publica locala-in vigoare la data de 13.08.2007, Primaria Eforl®
emis comanda nr.17554/13.08.2007 pentruexecutarea unor lucrari in Zoﬂe;;
afectate de inundatii.



proprie st in ix}teres propriu , insa in limitele determinate de lege ( art.480 Cod
civil), insd desi textul constitutional prevede obligativitatea despagubirii de catre
autoritatea publica, instanta constata ca reclamantul ny a solicitat prin cerere
despagubiri ci doar obligarea paratelor la eliberarea terenuluj sj aducerea lui Ia
starea initiala.

Mai retine instanta de fond ca lucrarile efectuate de parate, au fost urmare
a producerii unor inundatii care au adus pagube importante , respectiv prabusirea
unor case si avarierea grava a altora, constatandu-se ci din inscrisurile depuse de
catre parate ( filele 73-82), locuitorii orasului au efectuat demersuri catre
autoritatile locale, pentru a se lua masuri efective, in vederea inlaturarii cauzelor
de inundare a strazilor care, le-au creat prejudicii grave, iar in ceea ce priveste
sustinerea reclamantului ca prejudiciul sau consta in imposibilitatea de a-si
exercita atributele dreptului de proprietate, inclusiv de a edifica o constructie,
din raspunsul la intrebarea 13 din interogatoriul administrat paratei Orasul
Eforie prin Primar , ca potrivit Planului Urbanistic General aprobat, in zona
respectiva proprietarul nu are dreptul de a construi pe intreaga suprafata a
terenului, procentul de ocupare al terenului ( POT) fiind de maxim 50%, situatie
In care s-a constatat ca fiind nelntemeiati cererea reclamantului.

impotriva hotirarii mai sus mentionate a formulat recurs
reclamantul, prin care a criticat hotirirea instantei de fond pentru
nelegalitate i netemeinicie.

In motivare s-a aritat ci prima instantd nu a fost ingtiintat si nu si-a
exprimat acordul in ceea ce priveste efectuarea lucririlor de amplasare in
subteran a conductelor si a ciminului de descarcare, ceea ce conduce la o
scadere semnificativa a valorii de circulatie a terenului , cat i in ceea ce priveste
suprafata construit a acestuia.

S-a mai ardtat ci respectivele conducte se puteau amplasa in subteranul
strazil lon Creangd si apoi prin strada proiectati se putea deversa continutul lor
in canalul colector ce subtraverseazi calea ferati Mangalia- Constanta, potrivit
celor mentionate la fila 3 din raportul de expertizi tehnici imobiliara, efectuatd
iIn cauzi, urmand a se constata ci a fost incilcat dreptul de proprietate al
reclamantului, prin amplasarea respectivelor conducte firi consimtdmantului
reclamantului §i nu s-ar putea retine ca fiind indeplinite conditiile exproprierii
bentru cauza de utilitate publicd, ce presupune parcurgerea obligatorie a
anumitor etape in conditiile reglementate in mod expres de dispozitiile legale .

Se mai solicitd a se observa ci paratii au amplasat conductele in subsolul
terenului proprietatea reclamantului, desi lucririle se puteau realiza si pe
domeniul public, fard incilcarea dreptului de proprietate al acestuia, care este
Opozabil erga omnes.

In drept s-au invocat dispozitiile art. 299 C.proc.civ.

La termenul de judecatd din 8 iunie 2010, avind in vedere in vedere
Caracterul nepatrimonial al cererii deduse judecatii instantei de fond, a fost
calificata prezenta cale de atac exercitati in cauza, ca fiind apelul.

In cauzi a fost administrati proba cu expertizd tehnici imobiliara
intocmita de expert ing. Chera Carmen.



Din analiza coroboratii a actelor si lucririlor dosarului, prin DK 1
motivelor de apel formulate, Tribunalul retine urméitoarele:
Potrivit dispozitiilor art. 295 C.proc. civ. instanta de apel va verifg
limitele cererii de apel, stabilirea situatiei de fapt si aplicarea legii de citra N

instanta. . -.
Reclamantul a investit instanta de fond cu o actiune pe calea obligyiig
a face, in contradictoriu cu administrativ teritoriala reprezentatd prin Pripy

orasului Eforie si Consiliu Local al orasului Eforie, cu privire la elibasd
suprafetei de teren proprietatea sa, situat in aceeast localitate, str. Ion 7}':.-.
nr. 5, judetul Constanta, cu consecinta aducerii terenului in starea initiala, &
Apelantul criticd in esenta, faptul ca lucrarile de colectare a gy
pluviale, prin amplasarea conductelor pe terenul sdu, fard a-si expri"
prealabil acordul in acest sems, ar aduce in mod flagrant o incilcag
prevederilor legale cu privire la respectarea dreptului de proprietate.
Reclamantul este titularul dreptului de proprietate asupra imobilulyj g

in orasul Eforie Nord, str. Ion Creangd nr. 55, judetul Constanta, in suprafag
633 mp., potrivit contractului depus la instanta de fond, prin cumpirarea g
de 1/3 din suprafata totald de 1900 mp. ¢
Din raportul de expertiza tehnica imobiliard efectuatd in cauza deg
expert ing. Chera Carmen, rezultdi cd din totalul suprafetei aparti
reclamantului, subsolul suprafetei de 13 mp, notatd cu punctele 1-2-3-4-5
9-10, anexa nr. 1, este afectatd de conductele de colectare a apelor pluvi
amplasate de citre reprezentanti ai unitétii administrativ teritoriale locale.
Atat din concluziile raportului de expertiza tehnicd imobiliard, cat sl
inscrisurile depuse la dosarul cauzei, a rezultat cé efectuarea lucrarii de coleci
a apelor pluviale a fost determinatd de necesitatea evitarii calamitarii locuinié
din zoni, ca efect al inundatiilor, fiind cea mai economica masurd dispusal
citre paratii primarul orasului eforie si Consiliul Local al orasului Eforie. |
Desi prin raportul de expertiza tehnica imobiliara si respectiv suplimei
acestuia, s-a aritat ci poate fi deviat traseul conductelor amplasate pe f¢
reclamantului, respectiv in subteranul strdzii Ion creangd si apoi pe S
proiectatd si ulterior construitd, insd efectuarea lucrdrii implicau COSH
suplimentare, decét cele efectuate la actualul amplasament identificat $#
raportul de expertiza imobiliara.
Dispozitiile art. 480 C.civ. reglementeazd proprietatea ca fiind d

pe care il care titularul acestuia de a se bucura si a dispune de un lucru, in 8
exclusiv si absolut, Insd in limitele determinate de lege. ‘
Potrivit art. 44 din Constitutia Romaniei: pentru lucrdrile de M=
general, autoritatea publicd poate folosi subsolul oricarei proprietéti imoblh-‘
cu obligatia de a despagubi proprietarul, pentru daunele aduse SO
plantatiilor sau constructiilor, precum si alte daune imputabile autoritatii. lp_i
o s ‘d

e iﬂt,

In cauzi, efectuarea lucrdrilor de colectare a apelor pluviale, *
traversarea acestora pe terenul reclamantului, se incadreaza in textul mat=s
mentionat, la momentul efectudrii acestora fiind cel mai eficient mijlocl[
inliturare a efectelor calamititilor naturale, prin marirea colectorului existents



Se constata astfel, ci prima instanti a pronuntat o hotirdre legald si

temeinicd, iar limitarea dreptului de proprietate a reclamantului a fost
determinatd de luarea unor masuri de interes public.

Reclamantul in calitate de proprietar al terenului mai sus mentionat, poate
solicita pe cale judiciard, obligarea parétilor la plata de daune rezultate din lipsa
de folosintda a bunului sau, precum si alte despdgubiri de natura celor
reglementate de textul legii fundamentale mai sus enuntat.

Constatdnd ca prima instantd a ficut o corectd aplicare a dispozitiilor
legale in raport de situatia existentd in cauzi, §i nu se constati motive privind
reformarea acesteia, Tribunalul urmeazi ca in temeiul art. 296 C.proc.civ. a
respinge apelul ca nefundat, cu consecinta mentinerii ca temeinici si legali a
sentintei civile nr. 20175/07.12.2009, pronuntati de Judecitoria Constanta, in
dosarul civil nr. 476/212/2008

In temeiul dispozitiilor art. 274 C.proc.civ. urmeazi a obliga apelantul
reclamant la plata citre intimatii parati a cheltuielilor de judecatd de 500 lei,
reprezentand onorariul aparitorului ales.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Respinge  apelul formulat de apelant reclamant CERGHIZAN
FLORENTIN- cu domiciliul procesual ales in localitatea Ovidiu, str. Postei
nr.51,et.1, judetul Constanta , impotriva sentintei civile nr. 20175/07.12.2009,
pronuntatd de Judecdtoria Constanta, in dosarul civil nr. 476/212/2008, in
contradictoriu cu intimatii pardti ORASUL EFORIE PRIN PRIMAR si
CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI EFORIE- cu sediul in Eforie, judetul
Constanta, ca nefondat.

Obliga apelantul reclamant la plata cétre intimatii parati a cheltuielilor de
Judecatd de 500 lei, reprezentind onorariul aparatorului ales.

Definitiva.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta public3 astizi, 19.01.2011.

PRESEDINTE, JUDECATOR,
Camelia Ciuci Ramona Poppa

GREFIER,
Florentina Anton




Deosar nr. 476/212/2008

ROMANIA

CURTEA DE APEL CONSTANTA
SECTIA CIVILA, MINORI SI FAMILIE, LITIGII DE MUNCA SI
ASIGURARI SOCIALE
DECIZIA CIVILA NR. 209/C
Sedinta publicd din 23 mai 2011
Completul compus din:
PRESEDINTE - Gabriel Lefter
JUDECATORI - Mihaela Ganea
- Vanghelita Tase
GREFIER - Midilina Drigoi

Pe rol solutionarea recursului civil avand ca object revendicare imobiliars,
recurs declarat de recurentul reclamant CERGHIZAN FLORENTIN, cu
domiciliul in oragul N&vodari, str. Albinelor, bl. A6, sc. C, et. 2, ap. 44, judetul
Constanta si cu domiciliul ales in oragul Ovidiu, str. Pogtei nr. 51, judetul
Constanta, la Cabinetul de Avocat Elvira Bardoschi, impotriva deciziei civile nr.
12 din 19 ianuarie 2011 pronuntati de Tribunalul Constanta in dosarul nr.
476/212/2008, in contradictoriu cu intimatii pardti ORASUL EFORIE PRIN
PRIMAR si CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI EFORIE, cu sediul in Eforie
Sud, str. Progresului nr. 1, judetul Constanta.

La apelul nominal facut in sedint3 publicd se prezintd recurentul reclamant
Cerghizan Florentin, personal si asistat de avocat Bardoschi Elvira, in baza
imputernicirii avocatiale nr. 39 din 09 martie 2011 depuse la dosar si intimatii
péréti Oragul Eforie prin Primar si Consiliul Local al Oragului Eforie, reprezentati
de avocat Popi Carmen, in baza imputernicirii avocatiale nr. 97 din 20 mai 2011
depuse la dosar.

Procedura este legal indepliniti, cu respectarea dispozitiilor art. 87 si
urmatoarele Cod proceduri civili.

Recursul este declarat §i motivat in termen si timbrat cu taxa judiciard de
timbru, in cuantum de 4.00 lei, conform chitantelor Seria CT XWM Nr. 3735591
PJ din 03 ianuarie 2011, Seria CT XWM Nr. 3912573 PJ si Seria CT XWM Nr.
3912574 PJ din 28 februarie 2011 si cu timbru judiciar, in cuantum de 0,50 lei.

S-a ficut referatul oral asupra cauzei de citre grefierul de sedints, dupa
care:

Aparatorul recurentului reclamant Cerghizan Florentin apreciazi ci au
timbrat corespunzitor recursul.

Instanta constatd achitata cerinta timbrajului.

Apérétorul recurentului reclamant Cerghizan Florentin depune la dosar un
extras de pe site-ul Inaltei Curti de Casatie §i Justitie a Roméniei, prin care
Intelege si faca dovada c4 au formulat cerere de strimutare ce formeazi obiectul
dosarului nr. 2432/1/2011, cu termen de judecati la data de 27 mai 2011,



I _intrebate fiind partile, prin aparitori, precizeazi ci nu mai au alte cereri de
Jot at sau probe de propus, solicitind cuvéntul pe fond.

« Curtea ludnd act de declaratia partilor, prin apdratori, in sensul cd nu mai
"ism__“{g;e’at:?j de formulat sau probe de propus, in temeiul dispoziiilor art. 150 Cod
\+ proee ‘;ui;é" civila, constati dosarul in stare de judecatd §i acordd cuvéntul pe fond |

“Ifentri-dezbateri.

~ Aparatorul recurentului reclamant Cerghizan Florentin, avind cuvantul - .
solicit admiterea recursului si modificarea deciziei recurate, in sensul admiterii s A
apelului, schimbdrii in tot a sentinfei apelate §i admiterii actiunii, cu cheltuieli de
judecata (fond, apel i recurs).

Depune la dosar, in original, contractul de asisten{d juridicd nr. 33 din 09
martie 2011 si chitanta Seria CTVPM Nr. 03332197 din 17 martie 2011, privind
plata onorariului de avocat.

Aratd ci in cauzd nu s-a facut dovada ci lucrdrile efectuate pe teren sunt
tucriri de utilitate publica §i ci s-a hotdrat de citre instantd exproprierea.

Instanta a retinut ci limitarea dreptului de proprietate al reclamantului a
fost determinat3 de luarea unor masuri de interes public.

Recurentul este in imposibilitatea de asi exercita dreptul de proprietate,
intrucét terenul a devenit practic neconstruibil.

Apiratorul intimafilor para{i Orasul Eforie prin Primar i Consiliul Local al
Oragului Eforie, avand cuvéntul solicitd respingerea recursului, ca nefondat si
mentinerea sentintei de la fond ca temeinic# si legald, cu cheltuieli de judecata.

fn cauzi este vorba de un interes general.

Din inscrisurile ce au emanat de la autoritatea locald rezultd cd, conducta
nu-1 afecteazi In vreun fel pe recurent.

+

vl NVJ&\
7/

S
e

CURTEA

Asupra recursului civil de fata:

Prin cererea Inregistratd sub nr. 476/212/2008 pe rolul Judecétoriei
Constanta, reclamantul Cerghizan Florentin a chemat in judecatd pératii Orasul
Eforie prin Primar si Consiliul Local al Oragului Eforie pentru ca, prin hotararea
ce se va pronunta si fie obligafi paratii si elibereze suprafafa si subsolul
terenului, proprietatea sa privatd, situat in Eforie Nord, strada Ion Creanga nr. 55,
judetul Constanta, cu consecinta aducerii acestuia in starea sa initiald, cu

cheltuieli de judecata.
in motivarea cererii, reclamantul a aritat ca prin contractul de vénzare-

cumpirare autentificat de B.N.P. Boruna Chirata la data de 6.09.1996 a
achizitionat ceta-indivizd-de 1/3 din terenul intravilan situat in Eforie Nord, strada
Ion Creangi, nr. 55. judetul Constanta. din totalul de 1.900-m.p., respectiv
633 m.p. A susjinut reclamantul ¢, in mod intdmplator, fiind la acea dati in
striinifate, unde si munceste, a aflat cé lucriitori ai primériei au intrat pe terenul
sdu, prin violents, distrugind intrarea de acces, au sdpat sanfuri, au montat si
amplasat tuburi si conducte in subsolul §i pe suprafata terenului, fard a avea
acordul sau a fi anuntat in prealabil despre o eventuald necesitate a efectudrii
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@pﬁgﬁ%@ in interes propriu, insd in limitele determinate de lege (art. 480 Cod

61V ) iri’g\‘t]_ desi textul constituional prevede obligativitatea despagubirii de ciitre
autoritate: ', publicd, instanta a constatat ci reclamantul nu a solicitat prin cerere
c'lEspé@x/b’?ri, ci doar obligarea pérételor la eliberarea terenului si aducerea lui la
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A mai retinut instanfa de fond ci lucririle efectuate de pardte au fost i
urmare a producerii unor inundatii care au adus pagube importante, respectiv
prébugirea unor case §i avarierea gravi a altora, constatdndu-se ci din inscrisurile
depuse de pérdte, locuitorii oragului au efectuat demersuri citre autoritatile
locale, pentru a se lua mésuri efective, in vederea inlaturarii cauzelor de inundare
a strazilor, care le-au creat prejudicii grave, iar in ceea ce priveste sustinerea
reclamantului ¢ prejudiciul siu constd in imposibilitatea de a-si exercita
atributele dreptului de proprietate, inclusiv de a edifica o constructie, din
raspunsul la intrebarea 13 din interogatoriul administrat paratei Orasul Eforie prin
Primar, c& potrivit Planului Urbanistic General aprobat, in zona respectivi
proprietarul nu are dreptul de a construi pe intreaga suprafatd a terenului,
procentul de ocupare al terenului (POT) fiind de maxim 50%, situatie In care s-a
constatat ca fiind neintemeiati cererea reclamantului.

Impotriva hotararii primei instante a declarat recurs reclamantul, care a
criticat-o pentru nelegalitate §i netemeinicie.

Solutiondnd pe fond cauza, Tribunalul Constanta a pronuntat decizia
civild nr. 12 din 19 ianuarie 2011, prin care a respins ca nefondat apelul formulat
de apelantul reclamant Cerghizan Florentin, in contradictoriu cu intimatii parati
Oragul Eforie prin Primar i Consiliul Local al Oragului Eforie.

Pentru a pronunta aceastd hotirdre, instanta de apel a retinut c3
reclamantul este proprietarul suprafetei de 633 m.p., situatd in Eforie Nord, strada
Ion Creangd, judetul Constanta, suprafati a cirui subsol este afectat de
conductele de colectare a apelor pluviale, amplasate de citre reprezentantii
unita{ii administrative teritoriale.

Amplasarea acestor conducte a fost determinati de necesitatea evitirii
calamitdirii locuintelor din zoni ca efect al inundatiilor.

Efectuarea lucrérilor de colectare a apelor pluviale, prin traversarea
acestora pe terenul proprietatea reclamantului se incadreazi in dispozitiile art.
480 Cod civil raportat la art. 44 din Constitutia Roméniei si devierea acestor
conducte, a necesitat costuri suplimentare decit acelea efectuate pe actualul
amplasament (pe subsolul proprietatea reclamantului).

in termen legal, impotriva deciziei civile nr. 12 din 19 ianuarie 2011
pronuntatd de Tribunalul Constanta a declarat recurs reclamantul Cerghizan
Florentin, ca fiind nelegali.

_Motiveazd recursul aritdnd ci limitarea dreptului _de proprietate al
acestuia, limitare retinuti de catre instanta de apel, nu a avut-un temei legal, nu a

infervenif pentru o cauzi de utilitate publica, fiind incilcat i art. 1 din Protocolul

nr. 1 aditional la Conventie. aspect pe care instanta de apel nu l-a avut in vedere.
De asemenea, nu s-a ficut dovada In nic¢iun moment, la fond si in apel, ci
lucrdrile realizate au fost de utilitate publici, cu toate ca paratul consiliul judetean
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acestor lucrdri. S-a mai aritat ci, prm notificarea nr. 631/2007 co utmca E-pr
intermediul B.E.J. Deacu Vasile si Gavrilescu Alin Mihail a adus(l‘a ﬁ, i§%§ql§a\
pérétilor pozr;la sa fatd de lucrarile efectuate, precum gi s011c1tarea\s%ex£fr¢s“a /
a elibera si readuce terenul In starea initiald. Prin lucrarile efectuat\é; gap-l S

prejudiciat dreptul sdu, fiind in imposibilitate de a-si exercita atributele dreptulm

de proprietate, inclusiv de a- si edifica o constructie.

In drept, cererea a fost intemeiatd pe art. 44 alin. 2 Constitutia Roméniei,
art. 480, 481, 489 Cod civil, art. 112, 274 Cod procedura civila.

Prin sentinta civild nr. 20175 din 7 decembrie 2009 pronuntatd de
Judecitoria Constanfa in dosarul civil mai sus mentionat a fost respinsa cererea
reclamantului Cerghizan Florentin, ca neintemeiata.

In considerentele sentintei civile mentionate s-a refinut ci reclamantul
este proprietarul indiviz al terenului situat in localitatea Eforie, strada Ion
Creangi nr. 55, in suprafai de 633 m.p. din totalul de 1.900 m.p., conform
contractului de vinzare-cumparare autentificat (aflat la fila 18 dosar). Pe teren
reclamantul nu are edificatii nicio constructie, aspect care rezultd si din declarafia
martorului Halou Doru, iar in urma 'munda‘;iilor produse de ploile abundente din
2007, 1a data de 10.08.2007 reprezentantl ai Primdriei Eforie au evaluat urmérile
acestora, constatdrile fiind cuprinse in procesul-verbal incheiat la aceeasi data. in
procesul-verbal s-a consemnat cd in urma inundérii, apa a ajuns la 1,30 m. peste
cota strizii si un numir de 3 case s-au pribusit, alte 6 case au fost avariate grav si
cateva zeci au fost afectate.

S-a mai relevat ci prin acelagi proces-verbal s-a stabilit ci singura solutie
urgentd §i realizabild pentru prevenirea gi combaterea unor asemenea calamititi
este mirirea colectorului existent pe terenul unde a fost traseul sau, colector
astupat de defindtorul terenului. S-a consemnat, de asemenea cd, vecinul
reclamantului, numitul Ciobanu Viorel le-a pus la dispozitie reprezentantilor
Primariei numiarul de telefon al reclamantului, insd acesta nu a putut fi contactat
si Tn consecin{i s-a luat hotirirea de a executa lucriri de mérire a canalului
existent prin montarea a doud conducte corugate ingropate si paralele cu conducta
existentd, iar astfel cum rezultd din planul de situatie al imobilelor situate pe
strada Ton Creangi nr. 55, terenul reclamantului se afla amplasat la o distant3 de
21,3 m. de strada Ion Creangi, cu o deschidere de 3,35 m., portiune care
reprezintd calea de acces efectiv citre terenul reclamantului.

Prima instant3 a mai retinut ci din raportul de expertizi efectuat in cauzi,
rezult cd, conductele amplasate pe terenul reclamantului ocupd o suprafatd de
186 m.p., rimanAnd liberd de sarcini o suprafatd de 173 m.p. si astfel cum rezultd
din adresa nr. 24986/25.11.2009 proprietarul celor trei conducte corugate de
evacuare a apelor pluviale de pe strada Ton Creangd este Orasul Eforie,
reprezentat prin Primar, iar in temeiul art. 63 alin. 1 lit. ,,d” si art. 64 din Legea
nr. 215/2001 privind administratia publicd locald ~ in vigoare la data de
13.08.2007, Prim#ria Eforie a emis comanda nr. 17554/13.08.2007 pentru
executarea unor lucréri in zonele afectate de inundatii.

S-a mai retinut ci dreptul de proprietate al reclamantului asupra terenului
permite titularului si posede, si foloseasci §i si dispund de bunul sdu, In putere
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le-a declarat de utilitate publici, ci s-a respectat faza administr:a"c},a\}%,L S"‘go,%a
hotarat exproprierea. i@‘ “

Sustine, In continuare c#, motivirile celor doui instafite “sunt in
‘contradigtie cu dispozitiile Legii nr. 33/1994. Ny S

S : 0y, .
In mod gresit instanta de apel a retinut ci inliturarea el-.i‘eefelor
calamitétilor naturale se putea face numai prin amplasarea conductelor in
subsolul terenului proprietatea reclamantului, desi astfel cum rezulti din
expertiza efectuatd in cauzi, aceste conducte puteau fi amplasate in subsolul
terenului proprietate publics, prin devierea acestora nefiind limitat dreptul de
proprietate al acestuia, in acest mod, desi dacd aceste lucriri necesiti costuri
suplimentare, aratd instanta de apel, intrucat dispozitiile art. 1 din Protocolul nr. 1
aditional la Conventie, art. 44 din Constitutia Romaniei si art. 480 Cod civil.
Pentru motivele formulate, reclamantul a solicitat admiterea recursului,
modificarea in tot a deciziei recurate, in sensul admiterii apelului, schimbdrii in
tot a sentinfei apelate i pe fond, respingerea actiunii, astfel cum a fost formulati.
Analizand decizia recurati in baza motivelor de recurs formulate, curtea

 constati ¢ recursul este fondat pentru urmatoarele:

Dispozitiile art. 480 Cod civil reglementeazi proprietatea ca fiind dreptul
pe care il are titularul acestuia de a se bucura si a dispune de un lucru, in mod
exclusiv si absolut, ins# in limitele determinate de lege.

Potrivit art. 44 din Constitutia Roméniei, pentru lucriirile de interes
public general, autoritatea publici poate folosi subsolul oricirei proprietiti
imobiliare, cu obligatia de a despigubi proprietarul pentru daunele aduse solului,
plantatiilor sau constructiilor, precum si alte daune imputabile autoritatii.

in _spetd, subsolul terenului proprietatea reclamantului este traversat de
conductele de colectare a apelor pluviale, in vederea evitirii calamitirii
locuintelor proprietate personali din zond, motiv pentru care a solicitat devierea
acestora, fiind Incilcate dispozitiile legale mai sus mentionate.

Cele doud instante, fond i apel, au retinut ¢ au fost respectate intocmai
dispozitiile legale mai sus mentionate si ci s-a impus limitarea dreptului de
proprietate al reclamantului asupra subsolului terenului prin amplasarea
conductelor de captare a apelor pluviale, in scopul evitirii calamitirii locuintelor
din zona.

_Prin urmare. subsolul terenului proprietatea reclamantului nu a fost
afectat pentru lucrari de interes public, astfel cum gresit a retinut instanta de apel;
de altfel, nu a fost abtinut acordul reclamantului in aceastd privini. In aceastd
situafie, instanta de apel a pronuntat o solufie nelegal, prin limitarea dreptului de
proprietate care nu a avut in vedere ci nu a intervenit pentru o cauzi de utilitate
publicd, ci privats, fiind incélcat art. 1 din Protocolul nr. 1 aditional la Conventie.

Dispozitiile art. 44 din Constitutia Roméniei previd ci, »Dreptul de
proprietate, precum si creantele asupra statului, sunt garantate. Continutul si
limitele acestor drepturi sunt stabilite de lege. Proprietatea privatd este garantati
$1 ocrotitd in mod egal de lege, indiferent de titular. Nimeni nu poate fi expropriat
decét pentru o cauzi de utilitate publicd, stabilitd potrivit legii, cu dreapta si
prealabila despéigubire....Pentru lucrdri de interes general, autoritatea publica
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propﬁetlé#tﬂi pentru daunele aduse solului, plantatiilor sau constructiilor, precum
si pentru alte daune imputabile autorititii... Despagubirile prevézute in alineatele
(3) si (5) se stabilesc de comun acord cu proprietarul sau, in caz de divergenta,
prin justitie”.

Desi instanta de apel invocd dispozitiile art. 44 alin. 5 din Constitutia
Romaniei, potrivit cu care subsolul oricdrei proprietifi imobiliare poate fi
exploatat §i folosit pentru lucrdri de interes general (exceptic de la caracterul
inviolabil. al dreptului de proprietate), trece peste faptul cd §i aceastd situatie,
alituri de cea mentionatd la alin. 3, se inscrie in nota aceleiagi institufii
deroggfdrii de 1a caracterul inviolabil al proprietatii, respectiv exproprierea pentru
cauza de utilitate publici.

* ... Or, in spet3, nu s-a ficut in niciun moment dovada, nici in fond §i nici in
calea de atac a apelului, cd lucrarile realizate au fost lucréri de utilitate publica, ca
au fost declarate ca atare de citre consiliul judetean, cd s-a respectat faza
administrativi, ca s-a hotirit de c#tre instan{i exproprierea, astfel cd, atat
motivarea instantei de fond, cit si motivarea instantei de apel, vin chiar in
contradictie cu dispozitiile Legii nr. 33/1994.

De altfel, instanta de apel nici nu a analizat criticilor recurentului relative
la aceste aspecte, ci a retinut, de plano, aplicarea dispozitiilor art. 44 alin. 5 din
Constitutie, ca si instanta de fond, desi nu au nicio legiturd, in spefd, mai ales ca
acestea nu puteau fi aplicate fir stabilirea §i acordarea ,dreptei §i prealabilei
despagubiri”, cu respectarea procedurii previzute de Legea nr. 33/1994.

De altfel, din raportul de expertizi tehnicd imobiliard efectuat in cauza

rezultd cd din inénd r i, subsolul suprafetei de

13 m.p., notati cu punctele—=2-3-4-5-6-7-8-9-10 in anexa I la acest raport, este

afectat de conductele de coleclare a apelor pluviale amplasate de citre

reprezentantii unitatii administrative teritoriale.

o Efectuarea lucririlor de colectare a apelor pluviale a fost determinatd de
necesitatea evitdrii calamitirii locuintelor din zond ca efect al inundatiilor, ca
fiind cea mai economica.

Din suplimentul de expertiza efectuat in cauzi rezulti c3 aceste conducte
se puteau amplasa in subteranul strizii Ion Creanga si apoi prin strada proiectata
se putea deversa continutul lor in canalul colector ce subtraverseazi calea feratd
Mangalia-Constanta (domeniu public), efectuarea acestor lucréri implica costuri
suplimentare, dar procedindu-se in acest mod nu mai este afectat dreptul de
proprietate al reclamantului, din moment ce existd aceastd posibilitate, nefiind
relevant costul lucrérii.

Proceddnd in acest mod, intimatii péréti au nesocotit dreptul de
propriefate al recurentului, fird temei legal. in prezent acesta find in
imposibilitatea_de_a-si_exercita_in_mod corespunzitor “atribufele dreptului de
proprietate; lucrarile efectuate au determinat sciderea considerabild a valorii de

terenul fiind neconstruibil, constructie cu restrictii implicand costuri mult mai

circulatie a imebilulut-st-amplasarea-unor-eventuale constructii este ingreunats, —
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mari, precum si devierea conductelor pe cheltuiala sa, ceea ce nu egte echj Lﬂ{l g'\\
recurentul fiind supus sa suporte o sarcind speciali §i exorbitanti. i('{ X W‘ VS

Pentru considerentele expuse, curtea, in baza art. 312 Co { rdc:é/a/ur@?//’
civild, va admite recursul, va modifica in tot decizia recuratd, in se Ghicd Ve
admite apelul, va schimba in tot sentinta apelatd, va admite actiunea si va obliga
péréii sd elibereze terenul reclamantului din Eforie Nord, strada Ion Creanga nr.

5 §1 s#-1 readuci la starea initiala.

In baza art. 274 Cod proceduré civild, va obliga pe intimatii parati-citre

reclamant la 3.416 lei, cheltuieli de judecats. g /N S’-VOJ-

3 EER RS i
PENTRU ACESTE MOTIVE | e 17,
IN NUMELE LEGH i
DECIDE: N

1oy 13 i, silirar ssvaigan

Admite recursul declarat de recurentul reclamant CERGHIZAN
FLORENTIN, cu domiciliul in oragul N#vodari, str. Albinelor, bl. A6, sc. C, et.
2, ap. 44, judetul Constanta si cu domiciliul ales in oragul Ovidiu, str. Postei nr.
51, judeul Constanta, la Cabinetul de Avocat Elvira Bardoschi, impotriva
deciziei civile nr. 12 din 19 ianuarie 2011 pronunatd de Tribunalul Constanta in
dosarul nr. 476/212/2008, in contradictoriu cu intimatii pérdti ORASUL
EFORIE PRIN PRIMAR si CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI EF ORIE,
cu sediul in Eforie Sud, str. Progresului nr. 1, judetul Constanta.

Modificd decizia recurati in sensul ci admite apelul, schimbi in tot
sentinta apelatd in sensul c& admite actiunea i obliga pérétii sa elibereze terenul
reclamantului din Eforie Nord, str. fon Creangi nr. 5 st sd-l readucd la starea

initiald.
Obligd intimatii paréti la plata catre recurentul reclamant a sumei de 3.416
lei, cheltuieli de judecati. ‘
Irevocabila.

Pronuntati in sedintd publica astiizi, 23 mai 2011.

PRESEDINTE JUDECATORI
Gabriel Lefter Mihaela Ganea
Prezenta copie fiind conforma cu Vanghelita Tase
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Subsemnata CHERA CARMEN, expert tehnic judiciar cu specialitatea con- A

structii civile n cadrul Biroului Local pentru Expertize Tehnice si Contabile de pe I
langd Tribunalul Constanta, evaluator membru ANEVAR (Certificat nr.652 / 28.08.
1998), am fost numita de catre Tribunalul Constanta s& efectuez expertiza tehnica
imobiliard in cauzi civild — revendicare — obiect al dosarului nr. 476/ 212/ 2008,
privind partile:

Reclamant : CERGHIZAN FLORENTIN - cu domiciliul in orasul Navodari, «
str. Albinelor, bl. A6, sc.C, et.2, ap. 44, jud.Constanta, cu do —
miciliul procesual ales la sediul profesional al av. Elvira Parizu,
oras Ovidiu, str. Postei, nr. 51, jud. Constanta ;

Parati : 1) Orasul Eforie prin PRIMAR, cu sediul in Eforie Sud, str. Progre-

: 'sului nr.1, jud.Constanta;
F 2) Consiliul Local al Orasului Eforie.

II. OBIECTIVUL EXPERTIZEI TEHNICE

Prin incheierea de  sedinta din data de 08.06.2009, Instanta a fncuviiniat
efectuarea unei expertize tehnice imobiliare, avand urmatoarele obiective:

» |dentificarea portiunii de teren apartinand apelantului reclamant, afectata de
conductele amplasate de catre parati, cu precizarea exacta a suprafetei ocu-
pate; sa precizeze expertul daca, in urma amplasarii acestor conducte in teren,
mai exista posibilitatea construirii, valorificarii si daci lucrarile efectuate ce au
avut ca rezultat ocuparea terenului apelantului au determinat scaderea valorii
de circulatie a imobilului teren; in functie de modul de amplasare a conductelor
in teren si avand in vedere existenta inundatiilor in zona, invocate de-catre pa-
rati, s& precizeze expertul daca este posibil& amplasarea acestor conducte in
alt3 zona decat pe terenul apartinand apelantului si s& precizeze expertul nu -
marul conductelor amplasate de catre péarati pe terenul apelantului si s& mentj-
oneze daca pe acest teren mai existau anterior lucrarilor efectuate de catre
Primarie i alte conducte; s& stabileasca expertul daca pe teren sunt edificate
constructii si daca desfiintarea acestor lucrarn ar avea consecinte negative asu-
pra sistemului colector si daca lucrarile efectuate de cétre intimatii parati pe
proprietatea apelantului puteau fi amplasate si in alte zone.

L

IIl. METODOLOGIA EFECTUARII EXPERTIZE!

Partile au fost convocate prin scrisorile recomandate cu confi

1 T: {2 40 200 0@-

are de pri -
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qire nr. AR...635 $i AR...645 /21.07.2010 (pentru exemplarul Instantel anexez
' conﬂrmanle de primire ale partilor in original).

Cercetarea la fata locului a imobilului s-a efectuat in data de 28.07.2010,

S-a vizionat imobilul si s-au facut masuratori la fata locului in prezenta re —
- prezentantului Primariei Orasului Eforie dl. Fedin Nasipali, care mi-a pus la dispo-
sitie informatii despre lucrarile executate de Util Serv 96 S.R.L. in anul 2007,
X 'respectnv cele 3 conducte de colectare a apelor pluviale de pe str. lon Creanga
' conducte aflate in proprietatea Primariei Orasului Eforie.

Actele — piese la dosarul cauzei, care au fost studiate in vederea obtinerii

~ pazei de date:

~ - Actiunea : recurs impotriva Sentintei civile nr. 20.175/07.12.2009 a Judeca—
toriei Constanta in dosarul nr. 476 / 212 / 2008 ; revendicare imobil situat in
orasul Eforie Nord, str.lon Creanga, nr. 7, lot nr.55, teren Tn suprafata de 616,45
mp. ;

- Somatie nr. 631/ 27.11.2007 - reclamant catre Primaria Orasului Eforie;

- Contractul de vanzare- cumparare autentificat cu nr..../ 06.09.1996 ;

- Adresa nr. 632 / 29.07.2008 eliberatd de Orasul Eforie — Directia Administratie
Domeniu Public si Privat ;

- Procesul Verbal din 10.08.2007 ora 11.00 — Priméaria Orasului Eforie;

- Plan scara 1:250 elaborat de catre expert Ciulinaru Miron — Propunere iesire din
indiviziune ;

- Adresa nr.8.981 / 14.04.2009 — a Orasului Eforie catre S.C.P.A Popi & Becut -~
lucrarea s-a executat fara Autorizatie de construire, in baza notei de constatare
nr.842 / 2007,

- Adresa nr.17.554 /13.08.2007 a Primariei Orasului Eforie catre SC Utilserv 96
SRL;

- Rapoit de expertiza tehnica judiciara elaboratd de catre Balan Dumitru la data
de 23.04.2009, insotit de plan de situatie;

- Adresa nr.24.986/25.11.2009 — a Orasului Eforie catre S.C.P.A Popi & Becut -
Orasul Eforie este proprietarul celor trei conducte de evacuare a apelor pluviale,
de pe str.lon Creanga;

- Sentinta civild nr. 20.175 / 07.12.2009 a Judecatoriei Constanta — respinge ce-

rerea — Judecatoria Constanta ( dosar nr. 476 / 212/ 2008 ), s.a.

1) IDENTIFICAREA TERENULUI AFECTAT DE CONDUCTE

Terenul care face obiectul prezentei cauze este situat in Oragul Eforie Nord,
str. lon Creana, nr. 7, lot nr. 65, jud.Constanta.

Imobilul este alcatuit dintr-un teren in suprafata totala de 616,45 mp., notat
cu ABCDEFG in Anexa nr. 1 la prezentul Raport de expertiza tehnica, detinut de
apelantul reclamant in baza Sentintei civile pronuntate de Judecéartoria Constanta -
in dosarul nr. 2122/ 212 / 2006 avand ca obiect iesire din indiviziune.

Terenul in totalitatea Iui se invecineaza:

- in partea de nord cu Popescu Paun si cu strada noua ( Co&l Local Efo-
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rie );
" in partea de sud cu str. lon Creanga ;
- n partea de est cu fam. Ceobanu V.,
- in partea de vest cu Blaj Gheorghe si cu Negrici Constantin.

Suprafata de teren apartinand apelantului reclamant afectata de catre con —
ductele amplasate de catre parati, este notata cu 1-2-3-4-5-6-7-8-9-10 in Anexa .
ar. 1 si este colorata cu portocaliu. Terenul afectat de conducte are o suprafaté de
131,55 mp.

2) SA PRECIZEZE EXPERTUL DACA,IN URMA AMvPLASARII
ACESTOR CONDUCTE IN TEREN, MAI EXISTA
POSIBILITATEA CONSTRUIRII, VALORIFICARII TERENULUI

Dupé& cum se poate observa si din Anexa nr. 1 la prezentul Raport de ex —
pertizd, conductele pluviale sunt amplasate perpendicular pe strada lon Creanga
si traverseaza longitudinal intreg lotul apartinand apelantului reclamant.

in urma amplasérii conductelor care ocupa o suprafata de 131,55 mp. pe
terenul in suprafata totald de 616,45 mp., ar ramane o suprafatd de teren libera
de 484,90 mp., dar aceasta consta in 2 suprafete de teren situate de o parte si de
alta a traseului conductelor.

lin aceste conditii, o eventuala construtie care s-ar dori sa fie edificata pe te-
ren ar trebui s& aibd dimensiuni reduse, si sa fie amplasata pe cele 2 loturi latera-
le conductelor amplasate central.

in opinia expertei, in cazul edificarii unei constructii pe teren, toata docu -
mentatia, avizele si acordurile necesare obtinerii Autorizatiei de construire vor
trebui s& tind seama de amplasarea conductelor pe mijlocul lotului, acest lucru
conducand la ingreunarea procesului de autorizare i la costuri suplimentare
foarte mari.

in plus, din informatiile obtinute de la di. Fedin Nasipali ( reprezentantul Pri-
mériei Orasului Eforie ), adancimea la care sunt amplasate conductele variaza de
la 0,70 m (la strada lon Creanga ), la 0,80 m ( la iesirea de pe terenul reclaman-
tului, in partea de nord a lotului, spre strada noua ) si cca. 1,00 m (la deversarea
in canalul colector : zon& notata cu C in Anexa nr. 1 — a se vedea si fotografia nr.
4, anexat la Raportul de expertiza ). Data fiind grosimea conductelor de 600 mm,
respectiv 800 mm, rezulté cd acoperirea de pamant a acestora variaza de la 10
cm. la 20 cm.

Drept urmare, in conditiile edificarii unei noi constructii, utilajele si autobas-
culantele ( de tonaj mare ) necesare din punct de vedere tehnologic construirii vor
putea afecta conductele pluviale datorita greutatii or.

in concluzie, datoritd amplasarii conductelor pluviale pe lotul apelantului re-
clamant ( care traverseaza longitudinal lotul acestuia, prin partea centrald a aces-
tuia), posibilitatea valorificarii terenului prin prisma construirii acestuia, scade con-
siderabil, terenul devenind practic neconstuibil, sau construibil cu restrictii ( di - '
mensiuni, amplasare ) si presupunénd costuri mult mai mari decét daca terenul ar
fi fost liber.
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3) SA PRECIZEZE EXPERTUL DACA LUCRARILE EFECTUATE CE AU

| AVUT CA REZULTAT OCUPAREA TERENULUI APELANTULUI AU DETER-

MINAT SCADEREA VALORII DE CIRCULATIE A IMOBILULUI TEREN

Prin prisma celor enuntate la obiectivul nr. 2 ( respectiv faptul ca terenul,
fin amplasarea conductelor pluviale pe acesta, devine practic neconstruibil, sau
construibil cu restrictii si cu costuri suplimentare ), implicit scade si valoarea de

- circulatie a imobilului teren.

Faptul ca terenul nu este liber de constructii propriu — zis si ca conductele 1l

. raverseaza pe toata suprafata in zona centrald, a determinat scaderea valorii de
| circulatie a acestuia, atét datorita limitarii posibilitatii construirii pe acesta, céat si

1 Jatorita faptului c3 edificarea unei noi constructii implica costuri mult mai mari de-
| catin situatia anterioara a terenului ( inainte de amplasarea conductelor ), costuri

care se reflecta in valoarea terenului, intrucat un eventual cumparator va trebui sa

: '. scadé aceste costuri din pretul pe care-l va plati pe teren.

4)IN FUNCTIE DE_ MODUL DE AMPLASARE A CONDUCTELOR iN
TEREN $I AVAND IN VEDERE EXISTENTA INUNDATIILOR iN ZONA,
INVOCATE DE CATRE PARATI, SA PRECIZEZE EXPERTUL DACA
ESTE POSIBILA AMPLASAREA ACESTOR CONDUCTE IN ALTA ZONA
DECAT PE TERENUL APARTINAND APELANTULUI

Din documentele existente la dosar ( respecti Adresele nr. 8981 / 14.04.
2009, nr. 17.554 / 13.08.2007 si 24.986 / 25.11.2009, eliberate de catre parati ),
rezultd ci cele 3 conducte de evacuare a apelor pluviale de pe str. lon Creanga
sunt in proprietatea Orasului Eforie si acestea au fost construite de catre S.C. Util
Serv 96 S.R.L. in baza Notei de constatare nr. 842 / 2007, fara autorizatie de con-
struire.

Din informatiile puse la dispozitie de reprezentantul Primériei Orasului Eforie
cu ocazia vizionarii imobilului, rezultd c¢& Tn zona amplasamentului actual al con -
ductelor, inainte era o vale naturalé ( derea ) care dirija apele pluviale din zona
spre canalul colector dalat existent in partea de nord a lotului i care subtraver -
seazi calea feratd Constanta — Mangalia ( a se vedea si foto nr. 4 ). Ulterior, pro-
prietarii loturilor ar fi astupat aceasté derea, aducand terenul la cota actuald, in
vederea unei mai bune utilizari a acestuia.

Tot din afirmatiile acestuia, rezulti ca lucrarea din anul 2007 a fost execu-
tats ca urmare a unei situatii de urgeanta ( inundatii ). De asemenea, tot din afir-
matiile d-lui Fedin Nasipali, rezulta ca strada existenta in prezent in partea de
nord a lotului ( care nu are nume incé — a se vedea si fotografia nr. 3 anexata la
prezentul Raport de expertizé ) nu era sistematizata in anul 2007, astfel incat con-
ductele au fost amplasate pe traseul mentionat la obiectivul nr. 1, respectiv pe lo-
tul apelantului reclamant Cerghizan Florentin.

in opinia expertei, in prezent sunt indeplinite conditiile tehnice ca conducte-
le de evacuare a apelor pluviale din zon s fie deviate pe strazile lon Creanga si, -
respectiv pe strada noua situatd in partea de nord a lotului apelantului reclamant
(foto nr. 3 ), deversandu-se tot in canalul colector existent, care traverseazaca -
lea ferata Constanta — Mangalia. Cu atét mai mult cu cét, ca ;i@jzul conducte-
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- existente pe terenul proprietatea apelantului reclamant, conductele deviate au

o caracter subteran, nefiind amenajari de suprafata ( rigole ) care s3 tind seama

e configuratia actuala a terenului.

in concluzie, in opinia expertei, modul de amplasare al conductelor ( subte —
ane ) actual, care permite preluarea apelor pluviale ( inundatjilor ) din zona, face
osibila si devierea acestora pe aceeasi solutie constructiva ( subterane ) pe tra-

| ceul strada lon Creanga ( in partea de est ) - strada noua - canal colector.

Deci, din punct de vedere tehnic, este posibila amplasarea conductelor pe

4t traseu decét cel actual ( pe terenul apartinand reclamantului ), dat aceasta lu-
~ crare implica nigte costuri suplimentare, reprezentantul Prim&riei tinnd sa preci-

seze ( cu ocazia intalnirii la fata locului ) ca nu sunt fonduri.

5) SA PRECIZEZE EXPERTUL NUMARUL CONDUCTELOR AMPLASATE
DE CATRE PARATI PE TERENUL APELANTULUI §I SA MENTIONEZE
DACA PE ACEST TEREN MAI EXISTAU ANTERIOR LUCRARILOR
EFECTUATE DE CATRE PRIMARIE §I ALTE CONDUCTE

Pe terenul apelantului sunt amplsate 3 conducte din p.v.c. cu urmatoarele
dimensiuni :

- 1 conducti cu @ 600 mm — situata in partea de vest a lotului ;
- 2 conducte cu @ 800 mm - situate in partea de est a lotului.

Acestea sunt amplasate intr-un canal din beton cu dimensiunile de 2,40 x
1,07 m — dup& cum rezuita din detaliul A din Planul de situatie intocmit de dl. ex-
pert Balan Dumitru si din descrierea facuta de dl. Fedin Nasipali la fata locului,
intrucat la dosar nu exista niciun proiect de executie din care sa rezulte mai multe
detalii tehnice si nici reprezentantul Primariei nu i-a pus la dispozitia expertei pro-
iectul, la cererea acesteia.

Conductele traverseaz longitudinal terenul proprietatea apelantului recla —
mant pornind de la trotuar ( a se vedea fotografia nr. 1 anexata la prezentul Ra -
port de expertizd, in care se pot observa gratarele de scurgere ale retelei ), apoi
la limita proprietatii ( imprejmuirea de la str. lon Greanga ) notata cu AH in Anexa
nr. 1 si urmand traseul subteran identificat in Anexa nr. 1 la Raportul de expertiza
( colorat cu portocaliu si fotografia nr. 2 anexata la Raportu) de expertiza — cu te-
renul reclamantului in zona in care sunt amplasate conductele subterane ). La
schimbarea de directie a traseului celor 3 conducte, exista un camin dinbeton,
apoi acestea igi continué traseul subteran pe directia de nord-est, trecand pe sub
gardul de la linia de hortar notata cu EF in Anexa nr. 1 spre punctul C de deversa-
re in canalul colector dalat ( a se vedea si foto 4 ).

Referitor la existenta anterioara lucrarilor efectuate de Primaria Orasului
Eforie in anul 2007, a altor conducte pe acest teren, din afirmatiile facute la fata
locului de citre reprezentantul Primériei, dl. Fedin Nasipali, pe terenul apartinand
apelantului reclamant ar mai fi existat o conducta premo @ 1000 mm fara canal de
protectie, amplasata in partea de vest a lotului, la limita proprietétii cu vecinul Blaj
Gheorghe ( traseul notat cu AB in Anexa nr. 1). Aceste afirmatii nu au putut fi ve-
rificate de experta in teren, intrucat conducta fiind subterana nu a putut fi viziona-
t4, si nici nu i s-au pus la dispozitie documente doveditoare care sa-certifice exis-
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e 1a acestei conducte, care ar avea o vechime de peste 30 de ani, fiind constru-
-~ Je Consiliul Popular.
ficA

) SA STABILEASCA EXPERTUL DACA PE TEREN SUNT EDIFICATE
P CoNSTRUCTII S| DACA DESFIINTAREA ACESTOR LUCRARI AR
AVEA CONSECINTE NEGATIVE ASUPRA SISTEMULUI COLECTOR

_ pe terenul apartinénd apelantului reclamant nu sunt edificate alte constructii,
qecat constructiile hidrotehnice ( reteaua pluviala ) efectuate de catre intimatii pa-
vt;' astfel incat nu exista constructii a caror desfiintare sa aiba consecinte nega —
live asupra sistemului colector existent pe teren.

DACA LUCRARILE EFECTUATE DE CATRE INTIMATII PARAT! PE
JROPRIETATEA APELANTULUI PUTEAU FI AMPLASATE S1IN ALTE ZONE

Dupé cum s-a arétat si la obiectivul nr. 4 din cuprinsul Raportului de exper-
fiza ( pe larg ), lucrarile efectuate de intimatji parati pe proprietatea apelantului pot
fideviate pe alt traseu, respectiv pe iraseul strada lon Creanga (in partea de est ),
strada noud — canal colector.

in acelasi timp, se poate observa ca traseul actual a sistemului colector al
apelor pluviale ( de pe terenul proprietatea apelantului ) este cel mai scurt traseu
catre canalul colector care subtraverseaza linia C.F. Constanta — Mangalia. Daca
acesta ar fi fost executat cu respectarea legislatiei in vigoare ( terenul in proprie-
late. acordul proprietarului, despagubirea acestuia, existenta autorizatiei de con -
struire,... ), probabil ca acest traseu ar fi constuituit — din punct de vedere tehnic si
financiar — cea mai bun varianta, la momentul respectiv.

" Datorita faptului c& nu s-au putut indeplini toate conditiile legale referitoare
la autorizarea lucrarilor, si, avand in vedere caracterul de urgenta al acesteia ( du-
pa cum a afirmat reprezentantul Primariei Oragului Eforie ), se poate aprecia ca
licrarile au avut un caracter provizoriu, la momentul respectiv, efectuate cu un
gost minim.

~ In opinia expertei, si la data executarii lucrarilor de canalizare pluviala ( anul
2007), ar fi existat solutii tehnice pentru amplasarea acesteia pe alt traseu, res -
Pectiv pe strazile lon Creanga si pe strada proiectaté ( domeniu public ), care ar fi
yt_txt fi executate cu respectarea legislatiei in vigoare, dar cu costuri financiare
Nal mari.

IV CONCLUZII

. 1) Terenul care face obiectul prezentei cauze este situat in Orasul Eforie

P Vord, str. Jon Creand, nr. 7, lot nr. 55, jud.Constanta.

. Terenul apartinand apelantului reclamant afectat de catre conductele am -
_.laSate de catre paréati, este notat cu 1.2-3-4-5-6-7-8-9-10 n Anexa nr. 1 ( colorat
“U portocaliu ), avand o suprafatd de 131,55 mp.

t 2) In urma amplasérii conductelor pluviale pe lotul apelantului reclamant ( care
.:Verseazé longitudinal lotul acestuia, prin partea centrald a acestuia), posibilita-
’a valorificarii terenului prin prisma construirii acestuia, scade censiderabil, tere-

)]

2
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. qul devenind practic neconstuibil, sau construibil cu restrictii ( dimensiuni, ampla-
| sare ) i presupunand costuri mult mai mari decat daca terenul ar fi fost liber.

3) Lucrarile efectuate care au avut ca efect ocuparea terenului apelantului, prin
risma celor enuntate la obiectivul nr. 2 ( respectiv faptul ca terenul, prin amplasa-

2 . (ea conductelor pluviale pe acesta, devine practic neconstruibil, sau construibil cu

restrictii si cu costuri suplimentare ), implicit au scazut si valoarea de circulatie a

1 imobilului teren.

4) In opinia expertei, modul de amplasare al conductelor ( subterane ) actual,

| care permite preluarea apelor pluviale ( inundatiilor ) din zona, face posibila si
~ amplasarea ( devierea ) acestora pe alt traseu, respectiv pe traseul strada lon
' Creanga ( in partea de est ) — strada noua — canal colector.

5) Pe terenul apelantului sunt amplsate 3 conducte din p.v.c. cu urmatoarele
dimensiuni :
- 1 conducta cu @ 600 mm - situata in partea de vest a lotului ;
- 2 conducte cu @ 800 mm - situate in partea de est a lotului.
Referitor la existenta anterioara lucrarilor efectuate de Primaria Orasului
Eforie in anul 2007, a altor conducte pe acest teren, din afirmatiile facute la fata

~ locului de cétre reprezentantul Primariei, dl. Fedin Nasipali, pe terenul apartinand
{ apelantului reclamant ar mai fi existat o conducta premo & 100C mm fara canal de

protectie, amplasata in partea de vest a lotului, la limita proprietatii cu vecinul Biaj
Gheorghe.

6) Pe terenul apartindnd apelantului reclamant nu sunt edificate alte construc-
tii a caror desfiintare s& aiba consecinte negative asupra sistemului colector exis-
tent pe teren.

7) In opinia expertei, lucrarile efectuate de catre intimatii parati pe proprietatea
apelantului, ar fi putut fi amplasate si pe alt traseu, respectiv pe strada lon Crean-
04 si pe strada proiectata ( domeniu public ), care ar fi putut fi executate cu res -
pectarea legislatiei in vigoare, dar cu costuri financiare mai mari. '

Anexela'nr.1 face parte integranta din prezentul Rapert de expertiza tehnica
judiciara. Anexez, de asemenea 4 fotografii la Raportul de expertiza.

Pentru exemplarul Instantei anexez confirmarile de primire ( 2 ), in original.

Expert tehnic judiciar,

08.09.2010

Prezentul Raport de expertiza tehnica judiciard imobiliaré contine 8 file, 1
anexa si 4 fotografii si a fost intocmit in 4 exemplare.
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Cod ECL1 ECLI:RO:JDCTA:2024:001.007668

Dosar nr. 15778/212/202) X
ROMANIA
7,
JUDECATORIA CONSTANTA ‘%‘Cf
SECTIA CIVILA N, %

SENTINTA CIVILA NR. 7668 0 O%Q?%O
Sedinta publici de Ia 5.07.2024 U o, %,
Completul compus din: 4, 4/0 ‘7/.{;;‘__
PRESEDINTE ; Poenar-Ciochina Otilia T, “G

GREFIER : Zaharia Selma

Pe tol judecarea cauzei civile avind ca obiect alte cereri privind executarea silitd aplicare
penalitati actiune formulat de reclamanta NEDELCU MARIANA (CNP: 2811228134227), cu
domiciliul procesual ales in Constanta, str. Grozegti, nr. 82, et. 2, jud. Constanta in contradictoriu
cu phritele ORASUL EFORIE PRIN PRIMAR si CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI
EFORIE.

Dezbaterile asupra fondulul au avut loc in sedinta publici din data de 20.06.2024 si au fost
consemnate in incheierea de aménare a pronuniarii ce face parte integrantd din prezenta hotirére,
cénd instanta avnd nevoic de timp pentru a delibera, 2 améinat pronuntarea cauzei la data de
5.07.2024, cind s-a pronuntat:

INSTANTA

Deliberand, instanta retine;

Prin cererea de chemare in judccata inregistrata pe rolu! Judecatoriei Constanta la
16.06.2023, reclamanta Nedelcu Mariana a solicitat in contradictoriu cu paratii ORASUL
EFORIE PRIN PRIMAR §i CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI EFORIE:

obligarea parétilor la plata unei penalitiii in favoarea reclamantei , in cuantum de 1.000 Jei
pe fiecare zi de intarziere, incepind cu data pronuniirii incheierii pdnd la data indeplinirii
obligatiilor prevazute in titlul executoriu;

obligarea pérdlilor la plata cheltuiclilor de judecatd ocazionate de solutionarea prezentei
cerert.

In motivare, arata ca prin Decizia civild nr. 209/C/23-05.2011 pronuntatd de Curtea de
Apel Constanta in dosarul nr.476/212/2008* indreptatii prin Incheierea din 15.09.2021, instanta a
admis recursul formulat de recurentul reclamant Cerghizan Florentin in contradictoriu cu Orasul
Eforie prin Primar §i Consiliul local al oragului Eforie, 8 modificat decizia recuratdt in sensul ci
admite apelul, schimbd in tot sentinta apelatd tn sensul ci admite acfiunca §i obligh pirdfii s
elibereze terenul reclamantului din Eforie Nord, str. fon Creangé nr." si si-1 aduc la starea
inifiala.

Arata ca faji de refuzul pérétilor de e executa de buni voie hotirirea, reclamants , in
calitate de mostenitor legal a! defunctului Cerghizan Florentin, a initiat executarea silit3 prin
intermediul Bej Bogdan lonicl, sens in care s-a format dosarul de executare nr.821/2021, Arata
ca executarea silitd a fost fncuviintatd prin Incheierez din 10.06.2021 pronuntat de Judeciitoria
Constanta in dosarul nr.14258/212/2021.

Arata ca la data de 09.11.2021, executorul judecitoresc a emis somatii ciitre debitori
conform art.888 coroborat cu art.668 i art.904 Cod procedurd civild, prin care a pus acestora in
vedere, ca in termen de 10 zile, s se conformeze obligatiilor stabilite in sarcina acestora prin titlul
executoriu,

Precizeaza ca desi termenul previizut de lege a expirat, debitorii nu s-au conformat.

_ Arata ca debitorul Oragul Eforie a formulat contestatie impotriva executdrii silite, in
susfincrea ciircia a invocat prescripfia dreptului de 8 cere executarea silitd. Contestatia a fost
inregistrath pe rolul Judecitorici Constanta sub nr.30491/212/2021, iar prin Sentinta civild nr.
3697/08.04.2022, instan{a a admis in parte contestatia §i a anulat in parte executarea silivi doar in
ceea ce priveste realizarea creanfei de 3416 lei reprezentind cheltuieli de judecats aferente
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dosarului nr.476/212/2008, respingind restul pretentiilor ca neintemeiate. Hotdrdrea a rip,
definitiva prin neapelare. =

In drept, invoc art.906 Cod procedur civild .

Cét priveste penalitafile de intdrziere, solicitd reclamanth aplicarca cuantumului maxim
permis de lege, respectiv 1.000 lei/zi de intérziere, avind in vedere ci timp de 12 ani debitorii au
refuzat cu rea-credingd executarea obligatiilor stabilitc in sarcina acestora prin titlul executoriu,
incilcind dreptul de proprietate al acesteia.

In dovedire au fost depuse inscrisuri.

Parata Orag Efori¢ prin Primar a depus note scrise prin care 8 invocat prescripia in ceea
ce priveste tithul Decizia civild nr.209/C/23.05.2011 pronuntati de Curtea de Apel Constania in
Dosar nr. 476/212/2008°.

Instanta a administrat proba cu inscrisuri, inclusiv dosar de executare depus in copie.

Analizind actele §i lucririle dosarului, instanta refine urmiton rele:

in fapt, prin titlu} executoriu reprezentat de decizia civild nr. 209/C/23-05.2011 pronuntatd
de Curtea de Apel Constanta in dosarul nr.476/212/2008* indreptatd prin Incheierea din
15.09.2021, instanta a admis recursul formulat de recurentul reclamant Cerghizan Florentin in
contradictoriu cu Orasul Eforie prin Primar §i Consiliu! local al orasului Eforie, a modificat
decizia recuratd in sensul ci 8 admis apelul, a schimbat in tot sentina apelatd in sensul ¢i
= admite actiunca §i obligd paratii sa elibereze terenul reclamantului din Eforic Nord, str. lon
~— Creangi nr.S5 §i s3-1 aduci la starea inifiald.

In continuare, instanta retine ca fajd de refuzul pardtilor de & executa de buni voic
. hotéirdrea, reclamanta , in calitate de mogtenitor legal al defunctului Cerghizan Florentin, a initiat
executarea silit prin intermediul Bej Bogdan lonics, fiind constituit dosarul de executare
nr.821/2021.

Din cuprinsul dosarului de executare silita depus in copie , Instanta retine ca executarea
silitd & fot Sncuviintatd prin Incheierea nr.8140/10.06.2021 pronuniatd de Judecitoria Constanta fn
dosarul nr.14258/212/2021.

Din cuprinsul dosarului de exccutare silita depus in copie , instanta retine au fost emise
somaiii catre debitori conform art.888 coroborat cu arnt.668 §i ar.904 Cod procedurd civild, prin
care & pus acestora in vedere, ca in termen de 10 zile, s3 se conformeze obligatiilor stabilite in
sarcina acestora prin titlul executoriu.

Instanta retine ca la data de 19.04.2024 Bej Bogdan lonicd a incheiat un proces verbal
prin care s- a constatat ca paratele nu au depus la dosar doctimente care sa ateste indeplinirea
obligatiilor ce rezultd din cuprinsul titlului executoriu.

in drept, potrivit art. 906 alin. 4 Cod proc. civ. Daci in termen de 3 luni de la data
comunicarii incheierii de aplicare a penalitdtii debitorul nu executi obligatia prevazutd in titlul
executoriu, instanta de executare, la cererea creditorului, va fixa suma definitiva ce i se datoreazi
cu acest titlu, prin Incheiere, datd cu citarea plrilor. Creditorul poate solicita fixarea sumei
definitive cu titls de penalititi de tntérziere dupd trecerea fieclrui termen de 3 luni in care
debitoru! nu i5i executd obligatia previzutd in tiths executoriu, pénd la stingerea i complet.

In ceea ce priveste chestiunea prescriptiei executarii silite invocata de parata Primar
Eforie prin notele depuse , instanta retine ca aceasta chestiune a fost transata de instanta prin
solutionarea contestatiei la executare ce a facut obiectu! dos ar 30491/212/2021, iar prin Sentinja
civila nr. 3697/08.04.2022 pronuntata de Judecatoria Constanta , instania a admis in parte
contestatia si a anulat in parte executarea silits doar in ceea ce priveste realizarea creantei de 3416
lei reprezentind cheltuieli de judecatd aferente dosarului nr.476/212/2008, respingind restul
pretentiilor ca neintemeiate, inclusiv privind obligarea debitorilor de a elibera terenul sides -1
readuce in starea initiala, aceasta sentinta definitiva prin neapelare, bucurandu- s¢ de putere de
lucru judecat.
Prin utmare , instanta retine ca paratii nu se pot prevala de invocarea si in prezenta cauza
dedusa judccatii a unor aspecte deja transate definitiv de instanta ,
Instanta retine ca sunt indeplinite cerintele legale ale dispozifiilor art. 906 alin. (1) §i (2)
C.proc.civ.: .
(1) Daca fin termen de 10 zile de la comunicarea incheierii de incuviintare a executan!
debitorul nu executl obligatia de a face sau de a nu face, care nu poate fi ‘indcplinit_a prin altd
persoand, acesta poate fi constrins la indeplinirea ei, prin aplicarca unor p'ena'liﬂll. de Icﬁu:c
instanta de executare. (2) Cind obligatia nu cste evaluabili in bani, instanta sesizatd de creditor il




poate obliga pe debitor, prin incheiere definitivi dati cu citarca partilor, s4 plateasca in favoarea
creditorului o penalitate de la 100 lei la 1.000 lei, stabilita pe zi de intirziere, pini la executarea
obligatiei previzute in tithil executoriy,

Prin urmare , instanta retine ca orice intdrziere in executarea obligatiei este susceptibild a
produce penalitdti in conformitate cu disp. art. 906 alin. 1 C.proc.civ. Astfel, executarea obligatiei
de a face este sanctionat prin constringerea debitorului la indeplinirea acesteia prin aplicarea
unor penalititi, de citre instanta de executare,

Instanta constati c penalitatea previizutd de art.906 alin. (2) C.proc.civ. reprezintd o
sanciiune pentru nerespectarea obligatiei ce implics faptul personal al debitorului. Constatind ci
pardtii nu au pus in executare obligatia stabilits prin titlul executoriu, instanta conchide ¢i in
cauz sunt indeplinite conditiile impuse de dispozitiile art.906 alin. (2) C.proc.civ..

Analiziind cererea formulata prin prisma dispozitiilor de drept retinute anterior precum si
prin raportare la specificul obligatici stabilith prin decizia civild nr. 209/C/23-05.2011 pronuntati
de Curtea de Apel Constanta in dosarul nr.476/212/2008* indreptats prin Incheierea din
15.09.2021, instanta retine ¢ de 1a momentul pronuntirii titlului executoriu pirita COMISIA
LOCALA DE FOND FUNCIAR COGEALAC PRIN PRIMARUL COMUNE]I COGEALAC nu
gi-a executat obligatia stabilitil prin titlul executoriu.

Prin urmare, fa{i de considcrentele expuse, retinand instanta si atitudinea procesuvala
pasiva a8 paratilor pe durata procesului , instan{a va admite cererea de chemare in judecati astfel
cum a fost formulata si va obligh pirdjil [a plata unei penalitdti in favoarea reclamantei , in
cuantum de 1.000 lei pe ficcarc zi de intirziere, incepind cu data pronuntirii pin3 la dawa
indeplinirii obligatiilor previizute in titlul executoriu.

Cu privire la capatul de cerere privind cheltuiclile de judecata , raportat la art 453 Cod pr
Civ, va Obligd péiratii la plata catre reclamanta a sumei de 1785 lei reprezentand onorariu
avocat si 20 lei- taxa de timbru cutitlu de cheltuieli de judecata .

PENTRU ACESTE MOTIVE,
fN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite cererea de chemare in judecats formulati de reclamanta NEDELCU MARIANA
(CNP: 2811228134227), cu domiciliul procesual ales in Constanta, str. Grozesti, nr. 82, et. 2, jud.
Constanta In contradictoriu cu paritii ORASUL EFORIE PRIN PRIMAR si CONSILIUL
LOCAL AL ORASULUI EFORIE.

Obligs pardtii la plata unei penalitdii in favoarea reclamantei, in cuantum de 1.000 lei pe
fiecare 2i de intdrziere, incepénd cu data pronungarii pind Ia data indeplinirii obligaiilor previzute
in tithu! executoriu.

Obligs partii 1a plata citre reclamanta a sumei de 1785 lei reprezentind onorariu
avocat §i 20 lei- taxa de timbru cu titlu de chelielj de judecats.

Executorie. .

Cu drept de ape! In termen de 10 zile de la comunicare, Cererea de apel s¢ depune la
Judecaitoria Constanta.

Pronuntat prin punerea solutiei la dispozitia parfilor prin mijlocirea grefei instantei,
conform art. 396 alin, (1) si (2) C. proc. civ., astizi, 05.07.2024.

PRESEDINTE GREFIER
Poenar-Ciochina Otilia Zaharia Selma

JUDECA TORIA CONSTAN Tx
Red. jud. P.C.0./5.07.2024 CONFORM ol
Tehnoredact.5.Z, 10 Octombrie 2024
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Sedinte

Cai atac

Citare prin publicitate

informatil generale

Nr. unic (nr. format vechl) :  15778/212/2023

Data Inregistrari| 14.11.2024
Data uttimel modificari: 27.02,2025
Sectie: Sectia I civilis
Materie: Civil
Oblect: alte cereri privind executarea silit3 - aplicare penalitati
Stadiu procesual: Apel
Pirti
Nume Calitate parte
NEDELC MARIANA Intimat Reclamant
ORASUL EFORIE PRIN PRIMAR Apelant Parét
CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI EFORIE Intimat PArat
$edinte
25.02.202%

Ora estimata: 12:30

Compiet: Apel civil 1

Tip solutie: Inadmisibi

Solutia pe scurt: Dec. 25.02.2025 Respinge ca inadmisibil apelul formulat de cltre apelantul pért Obligh apelantul parat
la plata citre intimata reclamantd a sumel de 1785 lel cheltuleli de judecatX constind in onorariu de avocat. Definitive.
Pronuntatd prin punerea solutief la dispozitia p&rillor prin mijlocirea grefei Instantel, ast3izi, 25.02.2025.

Document: Hotardre 167/2025 25.02.202%

11.02.2025

Ora estimata; 09:30

Complet: Apel civil 1

Tip solutie: Amana pronuntarea

Solutia pe scurt: Améand pronuntarea in cauzi la data de 25.02.2025. PronuntatX in sedinti publics, azi, 11.02.2025.
Document: inchelere - Aménare Inifiai4 a pronuntiirii  11.02.2025
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- problemei.La fata locului s-au deplasat de cate ori s-an intimplat inundatii

viceprimarul, primarul si alti functionari publici promitindu-ne in mod
solemn ca in maxim o luna de zile problema va fi rezolvata.Nici pina la
aceasta data nu s-a realizat o lucrare care sa rezolve problema, iar teama
noastra este aceea ca ca in aceasta toamna vor fi iarasi inundatii fara ca
factorilor responsabili din conducerea Primariei sa le pese de situatia
noastra.

Solicitam pe aceasta cale Consiliului Local sa se implice in rezolvarea
acestei probleme tragind la raspundere totodata persoanele care se fac
vinovate de neglijenta si nepasare in rezolvarea acestej probleme, mergind
pina la demiterea din functii a celor responsabili :(viceprimar,primar
¢tc.).Daca problema noastra nici de aceasta data nu va i rezolvata,ne vedem
indreptatiti sa actionam in instanta Consiliul Local.
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ROMANTIA
_ JUDETUL CONSTANTA
_ ORASUL EFORIE
S DIRECTIA ADMINISTRATIE DOMENIy PUBLIC SI PRIVAT

Nr. ¢3 2. /29.07.2008

Catre,
Directia Administratie Publica Locala

Avand in vedere adresa dvs. cu nr 632 din 10.06.2008 va comunicam
urmatoarele:

In zona mentionata, pe traseul colectorului de ape pluviale intre str. Ion
Creanga si subtraversare c.f. , a existat un colector deschis de ape pluviale cu
sectiunea de 5.0 x 1.3 m, care a fost desfiintat prin umplere de catre proprietarii din
zona. Aceasta lucrare a fost executata fara acordul Primariej Orasului Eforie si fara
Autorizatie de Desfiintare. Ca urmare , datorita precipitatiilor abundente din ultimii
ani, apele pluviale nu au mai putut fi evacuate pe traseul initial (desfiintat de catre
proprietari) , ducand la creearea unor viituri puternice si inundarea periodica a intregii
zone pana la o inaltime de cca. 1,30 metri fata de nivelul strazij Ion Creanga. In urma
acestor inundatii pe strada Ion Creanga cateva case s-au prabusit, iar restul caselor si
bunurile au fost grav afectate , Primaria oferind despagubiri si ajutoare substantiale
locuitorilor din zona.

In conformitate cu prevederile Legii 215/2001, art.63 , al. 1, lit. d , si art. 64 ,
Primarul Orasului Eforie a emis comanda nr. 17 554 din 13.08.2007 catre S.C.
UTILSERYV 96 S.R.L. pentru executarea unor lucrari in zonele afectate de inundatii .

Printre aceste lucrari , pentru combaterea si inlaturarea efectelor inundatiilor, in
cursul anului 2007 s-au executat lucrari de colectare a apelor pluviale prin montarea
unui geiger pe str. lon Creanga si a trei conducte corugate( 2x800 mm; 1x600 mm)
ingropate pe traseul initial al colectorului vechi » ce debuseaza in subtraversarea c.f.

Aceasta hucrare era singura varianta eficienta s; rapida si s-a executat si ca
urmare a solicitarilor insistente ale tuturor locuitorilor afectati din 2ona, respectiv de
pe strazile: I.G. Duca, Marasesti, Al. Lapusneanu, Gh. Doja, I. Creanga.

Dupa executarea acestei lucrari inundatiile nu s-au mai repetat in ciuda
Precipitatiilor abundente din ultima perioada , lucrarea dovedindu-si eficienta si
utilitatea pentru toti locuitorii din zona.

Traseul conductelor afecteaza lotul respectiv pe o lungime de circa S0 msi o
latime de 3 m , la 0 adancime de 0.50 m fata de c.t.n., dar pe restul terenului se poate
Construi o locuinta, protejata de catre lucrarea realizata de Primaria Orasului Eforie.
Fara existenta acestei lucrari lotul respectiv nu poate fi considerat construibil fiind

EFORIE SUD, str. Progresului, nr. 1, tel. 0241 748633 fax. 0241 748979 tel. Vodafone 0372730807



intr-o zona inundabila , cota te
de vest a localitatii Eforie Nor:

Mentionam ca au fost e
pluviale , nu si lucrari de cole

renului respectiv fiind cea maj Joasa din intreaga zona

Xecutate numai lucrari de colectare sj evacuare a apelor
ctare si evacuare a apelor menajere.
Director D.A'D.P.P
Daniel Manea
|_H I'
Intocmit, /
Murat ?\idar
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